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บทคัดยอ 

 

 สารนิพนธฉบบัน้ีมีวัตถุประสงคหลักเพื่อศึกษาปญหาการคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละคร

ในงานวรรณกรรมภายใตพระราชบญัญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 โดยศึกษากฎหมายระหวางประเทศที่มี

ความเกี่ยวของในการใหความคุมครองบุคลกิลักษณะของตัวละคร คือ อนุสญัญากรุงเบอร (Berne 

Convention for the Protection of Literary and Artistic works) และความตกลงทริปส 

(Agreement on Treade-Related Aspects of Intellectual Property Rights) และศึกษา

กฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศองักฤษและประเทศสหรัฐอเมรกิา ดวยเหตุผลที่วา ทั้งสองประเทศเปน

ประเทศทีม่ีการริเริ่มการใหความคุมครองลิขสิทธ์ิและมีการพัฒนาดานน้ีมาเปนเวลานานกวาของ

ประเทศไทย อีกทัง้มีงานวรรณกรรมประเภทบันเทิงคดีที่มีช่ือเสียงหลายเรื่อง โดยเฉพาะประเทศ

สหรัฐอเมรกิาน้ัน มีการพฒันาอุตสาหกรรมดานบันเทิงจนมช่ืีอเสียงแหงหน่ึงของโลก มีกรณีฟองรอง

ใหมีการคุมครองลิขสิทธ์ิของตัวละครในงานวรรณกรรมเกิดข้ึนอันเปนกรณีใหผูวิจัยไดทําการศึกษา

เพื่อเปรียบเทียบกบัของประเทศไทย รวมทั้งศึกษาสทิธิของผูประพันธในฐานะทีเ่ปนผูสรางสรรคตัว

ละครและงานวรรณกรรมวามสีิทธิอยางไรบางในการหวงกันหรือปกปองงานของตนเองจากบุคคล

ผูนําไปใชแสวงหาประโยชนโดยไมไดรับอนุญาตอันกอใหเกิดความเสียหายตอช่ือเสียงของตน หรือตอ

งานของตน 

 จากการศึกษากฎหมายระหวางประเทศที่เกี่ยวของ และกฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศองักฤษ

ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศไทยไมปรากฏวามีบทบญัญัติแหงกฎหมายใดที่ใหความคุมครอง

บุคลิกลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรมไวเปนการเฉพาะเจาะจง อยางไรก็ตาม แมกฎหมาย

ลิขสิทธ์ิจะมิใหการคุมครองตัวละครไว แตศาลของประเทศองักฤษไดวางหลักเกณฑที่จะใหความ

คุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครได คือ ตัวละคร หรอื บคุลิกลกัษณะของตัวละคร น้ันจะตองมี

ช่ือเสียง มมีูลคาในทางเศรษฐกิจ และเปนตัวละครทีม่ีความสําคัญ หรอือาจไดรับความคุมครองใน

ฐานะเครื่องหมายการคาอันเปนทรัพยสินทีม่ีคุณคาในเชิงพาณิชย สําหรับประเทศสหรัฐอเมรกิาน้ัน 

มองวาตัวละครอาจไดรบัความคุมครองลิขสิทธ์ิโดยแยกออกจากมางานวรรณกรรมได ถาบุคลิก 

ลักษณะของตัวละครไดมีการแสดงออกมา (Expression of Idea) มิใชเปนเพียงความคิด (Idea) และ





บุคลิกลักษณะของตัวละครน้ันตองไดรับการพฒันาอยางเพยีงพอจนถือไดวามีเอกลักษณที่สามารถ

แสดงออกถึงการสรางสรรคอันซบัซอนของผูประพันธจึงจะสมควรไดรับการคุมครองลิขสิทธ์ิ 

 สําหรับประเทศไทย พระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มิไดบัญญัติใหความคุมครอง

บุคลิกลักษณะของตัวละครในฐานะงานอันมลีิขสิทธ์ิเชนกัน ทั้งยังไมมีคําจํากัดความเกี่ยวกบับุคลิก 

ลักษณะของตัวละคร คงมีเพียงมาตรา 18 ซึ่งบัญญัติรบัรองสิทธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) 

งานเทาน้ัน แตกไ็มครอบคลมุเพียงพอทีจ่ะคุมครองปองกันมใิหบุคคลผูไมเกี่ยวของกับการสรางสรรค

บุคลิกลักษณะของตัวละครจาการการกระทําละเมิดได  

 จากการรวบรวมขอมลูและศึกษาวิเคราะหเปรียบเทียบระหวางกฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศ

ไทย กับกฎหมายลิขสทิธ์ิประเทศอื่น รวมทั้งกฎหมายระหวางประเทศที่เกี่ยวของแลว ผูวิจัยไดเสนอ

แนวทางในการทีจ่ะนํามาปรบัใชใหความคุมครอง โดยใหขอสรปุวา ควรมีการบญัญัตินิยามของคําวา 

“ตัวละคร” หรือ “บุคลิกลักษณะของตัวละคร” ไวเพิ่มเติมในกฎหมายลิขสิทธ์ิฉบบัปจจบุัน และ

แนวทางที่ศาลจะปรับใชในการเยียวยาความเสียหายในกรณีที่จะเกิดการฟองรองเกี่ยวกบัการละเมิด

ลิขสิทธ์ิในบุคลิกลักษณะของตัวละครอันอาจเกิดข้ึนในอนาคตไวดวย   
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ABSTRACT 

 

 The objectives of this study are to study on the problems about copyright 

protection for fictional characters in literary and artistic works under the Copyright 

Act B.E.2537 (1994) through the international laws related to the protection of the 

traits of fictional characters, which are the Berne Convention for the Protection of 

Literary and Artistic Works and the Agreement on Trade-Related Aspects of 

Intellectual Property Rights. Also, the copyright laws of both English and the United 

States of America because these two countries are the first two countries that initiate 

copyright protection activities and had continuous development on this protection 

for longer time than Thailand. In addition, there are many famous literatures, fictions 

and entertainment media that are produced in these two countries. This is especially 

true for the United States of America the entertainment industry of which has been 

developed and evolved until it becomes globally famous. In these two countries, 

there have been many lawsuits filed in order to receive the grant of copyright 

protection for fictional characters in literary works. These cases can be studied on 

and compared with the cases that emerge in Thailand. Furthermore, the rights that 

the authors, as the creators of the characters or literatures, possess are explored in 

order to attain the understanding what these authors can do in order to protect their 

works from the unauthorized utilizations which might compromise their reputations 

or works. 

 The study on the relevant international laws and copyright laws of England, 

the United States of America and Thailand lead to the discovery that there is not any 

article in any law that gives protection for the traits of a fictional character in a 

fictional work in the specific fashion. However, even though the studied copyright 

laws do not cover the protection for a character, the courts in England has sets 



standards that can be adhered to in order to protect the traits of the character. 

These standards prescribe that a character or traits of a character can enjoy the 

protection only when the character is famous, economically valuable and important. 

Such a character can be protected as a trademark, which is an asset that has 

commercial values. A character can be separated from the work if the traits of that 

character are expressed or shown, not only the unseen concepts or ideas, and are 

sufficiently developed until such traits become the identities of the character, which 

reflect the sophisticated creativity of the authors. In such cases, the character or its 

traits can enjoy copyright protection.  

 In the case of Thailand, the Copyright Act B.E. 2537 (1994) does not prescribe 

any protection for the traits of a character as a copyrighted work nor does it provide 

any clear definition on the traits of a fictional character. There is only Article 18 that 

confirms the Moral Rights of the author of a work. However, this article cannot 

protect the copyrighted work from the infringement caused by a person not 

legitimately related to the work. 

 From all the gleaned information and the results from the comparative 

analysis on the copyright law of Thailand and that of the studied foreign countries 

and the relevant international laws, some suggestions can be provided. These 

suggestions provide ways to amend the related laws in order to give more protection 

to copyrighted works. In conclusion, it is suggested that the definition for the  

“Character” term or the “Fictional of a Character” term should be provided in the 

currently implemented copyright law. Also, the suggestions provide ways that 

Thailand’s courts can implement as guidelines for the grant of the relief for damage 

or loss in case where a lawsuit about the infringement of the traits of a fictional 

character is filed in the future.       

 

Kewords: Fictional of Character, Character, Literary, Author 
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กิตติกรรมประกาศ 

 

 สารนิพนธฉบบัน้ีไมอาจเกิดข้ึนและประสบความสําเรจ็เปนรปูเลมได หากปราศจาก 

ผูมีพระคุณแกผูวิจัย ดังตอไปน้ี 

 ผูเขียนขอกราบขอบพระคุณทานรองศาสตราจารยอุดมศักด์ิ สินธิพงษ และ ทาน ดร.จุมพล 

ภิญโญสินวัตน ที่ใหความกรุณารบัเปนอาจารยที่ปรึกษา สละเวลา ใหคําปรึกษาแนะนําความรู

ทางดานทรพัยสินทางปญญา ข้ันตอน กระบวนการทํางานวิจัย รวมทั้งใหกําลังใจแกผูวิจัยในการจัด 

ทําสารนิพนธ และขอพระขอบคุณทานอาจารยสุจินต เจนพาณิชยพงศ ที่เปนทานผูเช่ียวชาญในการ

สอบ พรอมทั้งใหคําแนะนํา แกไขเพิ่มเติมเพื่อความสมบรูณของงานสารนิพนธฉบบัน้ี  

 ขอกราบขอบพระคุณสมาชิกในครอบครัวที่ใหโอกาส ใหการสนับสนุนทางการศึกษาและให

กําลังใจในการเรียนแกผูวิจัยตลอดมา 

 ขอกราบขอบพระคุณ ทานผูบริหาร ธนาคาร กรุงเทพ จํากัด (มหาชน) ที่ใหการสนับสนุน ให

โอกาส ใหเวลาผูวิจัยในการศึกษาและเวลาในการจัดทําสารนิพนธฉบับน้ี โดยเฉพาะหัวหนาสายงาน

และเพือ่นรวมงานที่ใหการสนับสนุนและใหกําลังใจแกผูวิจัยตลอดมา 

 ขอขอบคุณเจาหนาที่หองสมุด มหาวิทยาลัยกรุงเทพ เจาหนาทีส่ํานักหอสมุดปรีดีย พนมยงค 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร เจาหนาที่หองสมุดคณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยรามคําแหง ในการใหคํา 

แนะนําการคนควาหาขอมูลเพื่อทําสารนิพนธ และเจาหนาทีบ่ัณฑิตวิทยาลัย เจาหนาที่คณะนิติศาสตร 

มหาวิทยาลัยกรงุเทพ ในการใหคําแนะนํา ประสานงานในดานตาง ๆ เปนอยางดี 

 ทายที่สุด หากสารนิพนธฉบับน้ีจะพงึมีประโยชนในทางวิชาการประการใด แกผูใด ผูวิจัยขอ

มอบพระคุณใหแกบิดามารดา ตลอดจนอาจารยทกุทานผูประสิทธ์ิประศาสตรวิชาความรูใหแกผูวิจัย 

และหากการจัดทําสารนิพนธฉบบัน้ีมีขอบกพรองหรือผิดพลาดประการใด ผูวิจัยขอนอมรบัไวแตเพียง

ผูเดียว 
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บทท่ี 1  

บทนํา 

 

1.1 ความเปนมาและความสําคญัของปญหา 

ดวยทรัพยสินทางปญญาเปนผลงานอันเกิดจากภูมปิญญา เกิดจากความคิดสรางสรรคของ

มนุษยจากการสะสม พฒันา และการใชจากความรู อันกอใหเกิดความคิดสรางสรรคใหมผลิตภัณฑ 

หรือกระบวนการพฒันาใหม งานทรพัยสินทางปญญาสามารถสรางผลประโยชนอยางมหาศาลใหแกผู

สรางสรรคงานและนําไปสูการพัฒนาทางเศรษฐกิจของแตละประเทศ เมือ่ผลประโยชนทางเศรษฐกิจ

เขามามีบทบาทตอมนุษยและการพฒันาสงัคม แตละประเทศจึงไดกําหนดกฎหมายภายในของตนเปน

หลักเกณฑในการใหความคุมครองดานทรัพยสินทางปญญารวมทั้งองคกรระหวางประเทศหลาย

องคกรไดกําหนดหลักเกณฑข้ันพื้นฐานในการใหความคุมครองทรพัยสินทางปญญาในหลาย ๆ ดาน 

วรรณกรรมเปนงานสรางสรรคประเภทหน่ึงที่ไดรับความคุมครองตามหลกักฎหมายลิขสทิธ์ิ

นอกไปจากงานสรางสรรคประเภทอื่น โดยเฉพาะงานวรรณกรรมประเภทบันเทิงคดี เปนงานที่

สามารถสรางรายไดใหแกผูประพันธไดอยางมหาศาล ดังเชน ในประเทศอังกฤษ มีวรรณกรรมทีม่ีช่ือ 

เสียงโดงดังหลายเรือ่ง เชน อมตนวนิยาย เรื่อง เชอรล็อค โฮลมส ที่ประพันธโดย เซอร อารเธอร 

โคนัน ดอยล หรืองานวรรณกรรมทีม่ีช่ือเสียงในปจจบุัน เรือ่งแฮรี่ พอรตเตอร ซึ่งประพันธโดยเจ. เค.

โรวลิ่ง ซึง่ไดรบัความนิยมและมีการแปลเปนภาษาอื่นอีกหลายภาษา หรืออยางนวนิยายที่มีช่ือเสียงใน

ประเทศไทย เชน คูกรรม บทประพันธของคุณวิมล ศิริไพบลูย ซึ่งเปนทีรู่จกักันดีในนามปากกา  

“ทมยันตี” ถายทอดเรื่องราวผานตัวละครสําคัญของเรือ่ง คือ โกโบร-ิอังศุมาลิน แตเดิมลักษณะบุคลิก

ของตัวละครถูกถายทอดผานเน้ือเรื่องในงานวรรณกรรมเทาน้ัน เมื่อเวลาและสภาพสังคมการดําเนิน

ชีวิตของมนุษยเปลี่ยนแปลงไป มีการพัฒนาดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี การเผยแพรงาน

สรางสรรคตาง ๆ สามารถกระทําไดโดยใชวิทยาการเทคโนโลยี จึงมผีูนํางานวรรณกรรมที่มีช่ือเสียง

หลายเรื่องไปจัดทําและนําเสนอในรูปแบบตาง ๆ เชน ในรูปแบบงานละคร หรืองานภาพยนตร เพื่อให

ผูอานหรือผูชมไดรับอรรถรสในงานน้ัน ๆ มากย่ิงข้ึน ยอมเพิม่โอกาสแกผูประพันธหรอืผูทรงลิขสิทธ์ิใน

งานวรรณกรรมมีอํานาจในการตอรองเรือ่งคาตอบแทนที่เหมาะสมในการแสวงหาผลประโยชนจาก

งานอันมีลิขสิทธ์ิดังกลาวเพือ่เปนฐานในการสรางและพัฒนาผูประพันธรุนใหมในอนาคตใหมีคุณภาพ

ชีวิตที่ดีข้ึน 

หากตัวละครใดมีช่ือเสียงหรือไดรับความนิยมชอมชอบจากสาธารณชน ทําใหมีผูประกอบ 

การบางรายนําเอาตัวละคร หรือบุคลิกลักษณะเฉพาะของตัวละครน้ัน ๆ ไปแสวงหาประโยชนเชิง

พาณิชย ดวยการนําสิ่งที่แสดงความเปนตัวละครน้ัน ๆ เชน ช่ือ, รูปลกัษณหรือลักษณะทางกายภาพ, 

บุคลิกหรืออุปนิสัยไปใชเพื่อประโยชนทางธุรกิจของตน ดังเชนความโดงดังของตัวละคร เชอรล็อค 
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โฮลมส นอกจากจะมีช่ือเสียงและไดรบัความนิยมจากบรรดานักอานมาหลายยุคหลายสมัยและไดรบั

การบันทึกจากกินเนสสบุควาเปน "ตัวละครทีม่ีผูแสดงมากทีสุ่ด" บุคลิกของเชอรลอ็ค โฮลมส เปน

นักสืบชาวลอนดอน รูปรางผอมสูง สวมเสื้อคลุม มอืถือแวนขยายและใสหมวกลากวาง โฮมสเปน

สัญลักษณของนักสืบผูมีความสามารถในการไขปริศนาอาชญากรรม มีความฉลาด ปราดเปรื่อง  

มีช่ือเสียงโดงดังดานทักษะประมวลเหตุและผลโดยอาศัยหลกัฐานการสังเกตอันคาดไมถึงเพื่อคลี่คลาย

คดีตาง ๆ และพิทักษความยุติธรรม เชอรล็อค โฮลมส เปนสญัลักษณของนักสบืที่มอีิทธิพลตองาน

วรรณกรรมและการแสดงในประเภทรหสัคดีจํานวนมาก และในป ค.ศ. 2010 แบรนดเสื้อผาแบรนด 

ดังอยาง Hermes ไดรับแรงบันดาลใจจากเชอรล็อค โฮลมส จึงไดผลิตสินคา Hermes Fall 2010 

collection สรางนิยามใหมของเชอรล็อค โฮลมส ในรปูแบบของเสื้อผาที่ดูมีความทันสมัยปนกบักลิ่น

อายในยุคของเชอรล็อค โฮลมส โดยนําเอาเอกลักษณการแตงกายของเชอรลอ็ค โฮลมสในชวงป ค.ศ.

1887 ลักษณะการแตงกาย จะไมเนนสสีันทีส่ดใส ฉูดฉาด แตจะเลือกใชสเีรียบ ๆ เชน ขาว ดํา เทา 

นํ้าตาล และลกัษณะสําคัญ คือ ความลึกลับในแบบฉบบัของเชอรลอ็ค โฮลมส ที่มบีทบาทนักสืบ เสื้อ 

ผาจึงดูมิดชิด ลึกลบั นาคนหา ซึ่งเขากับ Hermes ในเรื่องของการใชเสื้อผาที่มโีทนสีไมฉูดฉาดเลือกใช

หนังเปนหลักในการผลิต ใชตัวแบบเปนผูหญงิ ซึ่งสรางภาพลักษณที่แตกตางจาก เชอรล็อค โฮลมส 

ในฉบับเดิมที่เปนผูชาย และสรางความโฉบเฉ่ียว เทห ใหกบัผูหญิงยุคใหมในปจจุบัน การนําเอาบุคลิก 

ลักษณะของตัวละครมาใชหาประโยชนทางธุรกจิมทีั้งกรณีทีท่ําสัญญาอนุญาตใหใชสิทธิจากเจาของ

งานอันมีลิขสิทธ์ิน้ัน หรือกรณีนําไปใชประโยชนทางธุรกจิโดยไมขออนุญาต สงผลใหเจาของสิทธิในตัว

ละครเหลาน้ันไดรับความเสียหายและอาจทําใหตัวละครน้ันเสื่อมเสียช่ือเสียงหรือเสียคุณคา  

เมื่อบุคลิกลักษณะเดนของตัวละครสงผลใหตัวละครน้ัน มีช่ือเสียงโดงดังเปนที่จดจําของ

สาธารณชน ผูวิจัยมีความเห็นวาการสรางสรรคช่ือเพื่อสือ่ถึงตัวละครและวรรณกรรมเรื่องน้ัน ๆ เปน

สิ่งสําคัญไมแพกัน ช่ือของตัวละครหรือช่ือของงานวรรณกรรมอาจแสดงใหเห็นถึงความสามารถทักษะ 

ความคิดสรางสรรคของผูประพันธที่ตองการสือ่ถึงบุคลิกลักษณะของตัวละครของตนผูประพันธตองมี

การลําดับความคิดทั้งหมดจากเน้ือหาสาระของงานวรรณกรรม ประกอบกับอาจจะตองมีนัยแฝงที่ตอง

ใชทั้งศิลปะทางภาษาและเทคนิคของตนทีท่ําใหผูอาน ผูบริโภคเกิดความประทบัใจเมื่อไดยินช่ือของ

งานวรรณกรรม หรือตัวละครตัวน้ัน จนกลายเปนถอยคําที่ไดรับความนิยมในสังคมได จึงอาจเกิด

ประเด็นปญหาที่วา การสรางสรรคช่ือน้ันเปนการสรางสรรคโดยใชความวิริยะอุตสาหะในระดับ

เพียงพออันควรจะไดรับความคุมครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิหรือไม  

ตามพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 6 วรรคแรก บัญญัติวา งานอันมลีิขสิทธ์ิตาม

พระราชบัญญัติน้ี ไดแก งานสรางสรรคประเภทวรรณกรรม นาฏกรรม ศิลปกรรม ดนตรกีรรม 

โสตทัศนวัสดุ ภาพยนตร สิง่บันทกึเสียง งานแพรเสียง แพรภาพ หรืองานอื่นใดในแผนกวรรณคดี 

แผนกวิทยาศาสตร หรือแผนกศิลปะของผูสรางสรรคไมวางานดังกลาวจะแสดงออกโดยวิธีหรือรปู
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แบบอยางใด1 เมื่อพจิารณาตามพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 6 กฎหมายลิขสทิธ์ิให

ความคุมครองแกงานวรรณกรรม แตมิไดใหความคุมครองโดยเฉพาะเจาะจงตอตัวละคร สิทธิของ

ผูประพันธในตัวละครที่มีช่ือเสียง หรือใหความคุมครองช่ือเพื่อสื่อถึงตัวละครและวรรณกรรมเรื่อง 

น้ัน ๆ เมื่อยังไมมกีารใหความคุมครองทางกฎหมายในประเด็นเหลาน้ี สารนิพนธเลมน้ีมุงเนนศึกษา

การใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละคร สทิธิของผูประพันธในตัวละครที่มีช่ือเสียง และการ

ใหความคุมครองช่ือเพื่อสื่อถึงตัวละครในงานวรรณกรรม โดยทําการศึกษาวิจัยการใหความคุมครอง

ภายใตพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 หลักกฎหมายระหวางประเทศที่เกี่ยวของและหลกั

กฎหมายของตางประเทศเพื่อหาแนวทางทีเ่หมาะสมในการแกไขปญหาและเพือ่พัฒนาการใหความ

คุมครองภายใตกฎหมายลิขสทิธ์ิตอไป 

 

1.2 วัตถุประสงคของการศึกษาวิจัย 

1.2.1 ศึกษาปญหาการนําบุคลกิลกัษณะของตัวละครในงานวรรณกรรมอันมีลิขสิทธ์ิไปใชโดย

ไมไดรับอนุญาตจากเจาของงานวรรณกรรม 

1.2.2 ศึกษาแนวคิดและหลักการในการคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครในงาน

วรรณกรรม รวมทั้งสิทธิของผูประพันธภายใตพระราชบัญญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 โดยเปรียบเทียบกบั

การใหคุมครองตามกฎหมายตางประเทศ 

1.2.3 ศึกษาเปรียบเทียบแนวคิด หลักกฎหมาย และคําพิพากษาของตางประเทศที่ใชในการ

คุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรม สิทธิของผูประพันธ เพือ่นํามาปรับใชในการ

คุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครของประเทศไทยไดอยางเหมาะสม 

 

1.3 สมมติฐานการศึกษา 

เมื่อบุคลิกลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรมเปนสิ่งที่มมีูลคาสบืเน่ืองเพิ่มเติมจากตัวงาน

วรรณกรรม สามารถสรางรายไดเพิม่เติมใหแกผูประพันธอันเปนผูสรางสรรคงานวรรณกรรม เน่ืองจาก

พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 ฉบับปจจบุันยังไมมีบทบัญญัติที่ใหการรบัรองและใหการคุมครอง

บุคลิกลักษณะของตัวละครเปนการเฉพาะ ทําใหมีบุคคลผูไมไดขออนุญาตจากผูประพันธนําบุคลิก 

ลักษณะของตัวละคร ช่ือเสียงของตัวละครไปแสวงหาประโยชนทางธุรกิจ จึงควรศึกษาวาบุคลกิ 

                                                             
1 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 6 บัญญัติวา 

  “งานอันมีลิขสิทธ์ิตามพระราชบัญญัติน้ี ไดแก งานสรางสรรคประเภทวรรณกรรม นาฏกรรม ศิลปกรรม 

ดนตรีกรรม โสตทัศนวัสดุ ภาพยนตร ส่ิงบันทึกเสียง งานแพรเสียง แพรภาพ หรืองานอ่ืนใดในแผนกวรรณคดี แผนก

วิทยาศาสตร หรือแผนกศิลปะ ของผูสรางสรรคไมวางานดังกลาวจะแสดงออกโดยวิธีหรือรูปแบบอยางใด…”. 

         



4 
 

ลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรมและช่ือทีส่ื่อถึงตัวละคร สมควรไดรบัความคุมครองภายใต

กฎหมายลิขสิทธ์ิหรือไม อยางไร 

 

1.4 ขอบเขตการศึกษา 

ศึกษาวิเคราะหปญหาการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรม 

ภายใตพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 วาตัวละครในงานวรรณกรรมอันมีลิขสิทธ์ิวามีความสําคัญ

เพียงพออันควรไดรับความคุมครองตามกฎหมายลิขสทิธ์ิหรอืไม และศึกษาถึงความสอดคลองของ

ขอตกลงระหวางประเทศที่เกี่ยวของตลอดจนศึกษากฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศองักฤษและกฎหมาย

ลิขสิทธ์ิประเทศสหรัฐอเมริกา เพื่อนํามาเปรียบเทียบการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละคร

ภายใตหลักกฎหมายลิขสิทธ์ิ 

 

1.5 ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 

1.5.1 ทราบถึงปญหาการนําบุคลิกลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรมอันมีลิขสิทธ์ิไปใช

โดยไมขออนุญาตจากเจาของงานวรรณกรรมอันมลีิขสิทธ์ิ 

1.5.2 ทราบถึงสิทธิของผูประพันธในฐานะเปนผูสรางสรรคบุคลิกลักษณะตัวละคร สิทธิของ

ผูประพันธในตัวละครที่มีช่ือเสียง พรอมแนวคิดและแนวทางที่สมควรจะไดรับความคุมครองภาย 

ใตหลักกฎหมายลิขสิทธ์ิ 

1.5.3 ทําใหทราบถึงแนวทางการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละคร และช่ือของตัว

ละครน้ันภายใตหลักกฎหมายระหวางประเทศ หลักกฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศองักฤษและประเทศ

สหรัฐอเมรกิาที่ใหความคุมครอง 

1.5.4 เปรียบเทียบแนวความคิดตามกฎหมายและตามคําพพิากษาของประเทศไทยกับตาง 

ประเทศ เพื่อใหการคุมครองบุคลกิลกัษณะของตัวละครในงานวรรณกรรมมีความชัดเจนและ

เหมาะสม 

 

1.6 วิธกีารดําเนนิการวิจัย 

การศึกษาครั้งน้ีเปนการใชวิธีการศึกษาจากเอกสาร (Documentary Research) ดวยการ

คนควาและรวบรวมขอมูลเอกสารทั้งหมดที่เกี่ยวของ โดยศึกษาวิเคราะหขอมูลจากตัวบทกฎหมาย 

ตํารา คําพิพากษาฎีกา บทความทางวิชาการที่เกี่ยวของและขอมูลทางอินเตอรเน็ต ซึ่งจะรวบรวม 

คนควานําเอาขอมูลเหลาน้ันมาศึกษา วิเคราะห และหาขอสรุป 



บทท่ี 2 

แนวความคิดการใหความคุมครองตามหลักกฎหมายลขิสทิธิ ์

 

 ลิขสิทธ์ิเปนสิทธิประเภทหน่ึงของทรัพยสินทางปญญาและเปนสิทธิทางทรัพยสินประเภทหน่ึง 

แนวคิดและเจตนารมณของกฎหมายในการใหความคุมครองลิขสทิธ์ิ มีความมุงหมายเพือ่ใหความ 

คุมครองสิทธิและผลประโยชนทางเศรษฐกจิของของผูสรางสรรคงานเพื่อใหคุมคากบัการทีผู่สราง

สรรคไดใชสติปญญา ความรู ความสามารถ ความวิริยะอุตสาหะในการสรางสรรคผลงาน ดังน้ัน ผู

สรางสรรคสมควรจะเปนเจาของงานโดยมีสทิธิแตเพียงผูเดียว (Exclusive Rights) ในการกําหนด

รูปแบบ เงือ่นไข ตลอดจนมสีิทธิในการกําหนดระยะเวลาในการอนุญาตใหอื่นนํางานของตนไปใช

ประโยชนโดยมีคาตอบแทน การคุมครองผลประโยชนน้ีจะเปนทําใหเกิดความเปนธรรม และหลัก 

ประกันแกผูสรางสรรค ทัง้เปนแรงจูงใจใหบุคคลทั่วไปเกิดความคิดสรางสรรคทีจ่ะสรางงานใหมออกสู

สังคมอันจะเปนประโยชนตอการพฒันาประเทศ พัฒนาเศรษฐกิจและสังคม   

 

2.1 ความเปนมาของกฎหมายลิขสิทธิ์ในประเทศไทย 

 ตนกําเนิดของกฎหมายลิขสิทธ์ิในประเทศไทย คือ ประกาศหอสมุดวชิรญาณ ร.ศ. 111 (พ.ศ. 

2435) มีเน้ือหาหามมิใหผูอื่นนําเรื่องราวหรือบทความหรือขอความที่พิมพในหนังสอืวชิรญาณวิเศษไป

พิมพโดยมิไดรบัอนุญาตจากกรมสัมปาทิกสภากอน ถากระทาํไปถือวาเปนการขัดพระบรมราชโองการ 

มีความผิดถูกลงโทษ ซึ่งประกาศฉบบัน้ียังไมเปนพระราชบญัญัติ1 

 ตอมาไดมีพระราชบัญญัติหรือกฎหมายลิขสิทธ์ิตราข้ึนเปนฉบับแรก คือ พระราชบญัญัติ

กรรมสทิธ์ิผูแตงหนังสือ ร.ศ. 120 (พ.ศ. 2444) มีวัตถุประสงคเพื่อคุมครองผูแตงหนังสือดวย

สติปญญาของตนเองใหไดรับความคุมครองเหมอืนในตางประเทศ ซึ่งขณะตรากฎหมายฉบับน้ีใชคําวา

“กรรมสิทธ์ิ” แปลมาจากภาษาอังกฤษ คือ “Ownership” ยังไมมีการใชคําวา “ลิขสทิธ์ิ” ที่แปลจาก

ภาษาอังกฤษวา “Copyright” โดยผูทีจ่ะไดรับความคุมครองตองพิมพและจําหนายหนังสือน้ันเปน

ครั้งแรกในพระราชอาณาจักรไทย และใหเกบ็หนังสือที่ไดรับความคุมครองไวที่หอหลวงฉบับหน่ึง 

หอสมุดวชิรญาณฉบับหน่ึง และหอพุทธศาสตรสังคหะอกีฉบับหน่ึง กรรมสิทธ์ิของผูแตงหนังสือมีอายุ

ตลอดไปหรือตลอดชีพจนถึง 7 ป นับแตวันที่ผูแตงหนังสอืตาย หรือถาตายกอนอายุ 42 ป ก็ใหความ

คุมครองตอไปจนครบ 42 ป ผูละเมิดกรรมสทิธ์ิตองชดใชคาเสียหายและคาทําขวัญ แตไมมีโทษอาญา 

จากน้ันไดมีการแกไขโดยตราเปนพระราชบญัญัติแกไขพระราชบัญญัติกรรมสิทธ์ิผูแตงหนังสอื พ.ศ. 

                                                             
1 สมหมาย จันทรเรือง, “ลิขสิทธิ์” ใน ตํารากฎหมายทรัพยสินทางปญญา เนติบัณฑิตยสภา ในพระ

บรมราชูปถัมภ, (กรุงเทพฯ: ดานสุทธาการพิมพ, 2555), 58. 
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2447 เพื่อใหมีความกะทัดรัดและชัดเจนย่ิงข้ึน จนกระทั่งประเทศไทยไดเขาเปนภาคีอนุสญัญากรุง

เบอรน (Bern Convention for the Protection of Literary and Artistic Works, 1886) ในป 

พ.ศ. 2551 มีผลผกูพันใหไทยตองบญัญัติกฎหมายภายในใหสอดคลองในการรองรบัสิทธิของประเทศ

อื่น ๆ ที่เปนภาคีอนุสญัญากรุงเบอรนดวย โดยตราเปน “พระราชบัญญัติคุมครองวรรณกรรมและ

ศิลปกรรม พ.ศ. 2474” มีวัตถุประสงคคุมครองลิขสทิธ์ิภายในประเทศเกี่ยวกบังานวรรณกรรมและ

ศิลปกรรมที่โฆษณาในประเทศไทยเปนครั้งแรก หากยังมิไดโฆษณาผูประพันธตองเปนคนในบังคับ

สยามหรือมีถ่ินที่อยูในประเทศไทย อายุการคุมครองมีตลอดชีวิตของผูประพันธและตอไปอีก 30 ป 

นับแตวันโฆษณา การละเมิดลิขสทิธ์ิตามกฎหมายฉบับน้ีมีโทษทั้งทางแพงและทางอาญา (โทษปรับ)2  

กฎหมายลิขสิทธ์ิฉบบัที่เริ่มมีความทันสมัย เน่ืองจากไดยกเลกิกฎหมายเกาทั้งหมด และจัดทํา

ข้ึนใหมทั้งฉบับ คือ “พระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2521” ซึ่งใหการคุมครองแกผูสรางสรรคผลงาน

กวางขวางมากข้ึนกวากฎหมายฉบบักอน กลาวคือ คํานิยามของ “ลิขสทิธ์ิ” หมายถึง สิทธิแตผูเดียว 

(Exclusive Rights) ที่จะกระทําการใด ๆ เกี่ยวกับงานผูสรางสรรคไดทําข้ึน และ “ผูสราง 

สรรค” หมายถึง ผูทําหรือกอใหเกิดงานโดยความคิดรเิริม่ของตนเอง และ “งาน” หมายถึง งานสราง 

สรรค ประเภทวรรณกรรม นาฏกรรม ศิลปกรรม ดนตรีกรรม โสตทัศนวัสดุ ภาพยนตร งานแพรเสียง

แพรภาพ หรืองานอื่นใด อันเปนงานในแผนกวรรณคดี แผนกวิทยาศาสตร หรือแผนกศิลปะ 

นอกจากน้ี “ผูทรงสิทธิ” ยังไดสิทธิโดยอัตโนมัติเมื่อสรางงานข้ึนโดยไมตองนําไปจดทะเบียน3  

พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 ฉบับที่ใชในปจจบุันไดบญัญัติข้ึนเพื่อใหเกิดความสอด 

คลองกบัสถานการณทั้งภายในและภายนอกประเทศทีเ่ปลี่ยนแปลงไป โดยเฉพาะการพัฒนา การ

ขยายตัวทางเศรษฐกจิ ระบบการคา และระบบอุตสาหกรรม จึงจําเปนตองบัญญัติกฎหมายเพื่อให

สอดคลองกบัความเปลี่ยนแปลงและสงเสรมิใหมีการสรางสรรคงานใหม ๆ ใหมากย่ิงข้ึน 

2.1.1 ความหมายของลิขสิทธิ์  

 พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 44 ใหคํานิยามคําวา “ลิขสิทธ์ิ” วา สิทธิแตผู

เดียวที่จะกระทําการใด ๆ ตามพระราชบญัญัติน้ีเกี่ยวกับงานที่ผูสรางสรรคไดทําข้ึน 

กลาวไดวา ลิขสิทธ์ิ คือ สิทธิแตเพียงผูเดียวทีจ่ะกระทําการใด ๆ เกี่ยวกับงานทีผู่สราง 

                                                             
2 เรื่องเดียวกัน, 59-60. 
3 เรื่องเดียวกัน. 
4 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 4 บัญญัติวา ในพระราชบัญญัติน้ี 

  “ลิขสิทธ์ิ” หมายความวา สิทธิแตเพียงผูเดียวที่จะกระทําการใด ๆ ตามพระราชบัญญัติน้ีเก่ียวกับงานที่ผู

สรางสรรคไดทําขึ้น. 
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สรรคไดทําข้ึนโดยการใชสติปญญาความรู ความสามารถ และความวิริยะอุตสาหะของตนเองในการ

สรางสรรคงาน โดยไมลอกเลียนความคิดของผูอื่นและงานอนัมีลิขสทิธ์ิจะไดรบัความความคุมครอง

ตามกฎหมายลิขสิทธ์ิทันทีโดยไมตองมีการจดทะเบียน 

1) หลักเกณฑของงานอันไดรับความคุมครองตามกฎหมายลขิสิทธิ ์

หลักเกณฑของงานสรางสรรคทีจ่ะไดรบัความคุมครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิอันเปน

หลักสากลที่กฎหมายลิขสิทธ์ิของแตละประเทศกําหนดไว จําตองพิจารณาจากองคประกอบทัง้ 4 ขอ 

ดังตอไปน้ี 

1.1) เปนการสรางสรรคงานดวยตนเอง (Originality) 

 การสรางสรรคดวยตนเอง (Originality) น้ี เปนองคประกอบพื้นฐานทีจ่ะนํามา

พิจารณาวางานของผูสรางสรรคจะเปนงานที่ไดรบัความคุมครองในฐานะงานอันมลีิขสิทธ์ิหรือไม ซึง่

ตามพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 45 บัญญัติความหมายของคําวา “ผูสรางสรรค” 

หมายความวา ผูทําหรือผูกอใหเกิดงานสรางสรรคอยางใดอยางหน่ึงที่เปนงานอันมลีิขสทิธ์ิตาม 

พระราชบัญญัติน้ีเกี่ยวกับงานทีผู่สรางสรรคไดทําข้ึน หากพจิารณาตามคํานิยามคําวาผูสรางสรรค

ดังกลาว ผูวิจัยเห็นวาถอยคําในตัวบทกฎหมายน้ันยังไมชัดเจนเพียงพอทีจ่ะทําใหเขาใจความหมาย

ของคําวาผูสรางสรรค ซึ่งการสรางสรรคดวยตนเอง (Originality) หมายถึง การที่ผูสรางสรรคเปนผูทํา

หรือเปนผูกอใหเกิดงานสรางสรรคดวยความรู ความคิด ความชํานาญและความวิริยะอุตสาหะ (Skill 

and Labour) ของตนเองในการสรางสรรคผลงานน้ัน โดยไมไดทําซ้ําหรือดัดแปลงมาจากงานของ

ผูอื่นโดยไมไดรบัอนุญาตและตองมิใชผลงานทีเ่กิดโดยความบังเอิญ การกําหนดวางานใดเปนงานทีม่ี

ความคิดริเริ่มสรางสรรคเพียงพอหรือไม อาจพิจารณาไดจาก (1) ทักษะ การตัดสินใจในการสราง 

สรรค และแรงงาน หรือ (2) การเลอืกสรร การตัดสินใจ และประสบการณ หรือ (3) แรงงาน ทักษะ 

และเงินทุนซึง่ไดใชไปโดยผูสรางสรรคในการสรางสรรคงานน้ัน6  

 สาระสําคัญอื่น ๆ ของหลกัการสรางสรรคดวยตนเอง (Originality) น้ี ไดแก 

(1) การสรางสรรคงานลิขสิทธ์ิจากงานอันตกเปนของสาธารณะ 

 งานลิขสทิธ์ิที่หมดอายุการคุมครองไปแลว ยอมตกเปนงานอนัเปนสาธารณะ 

(Work in Public Domain) ซึ่งบุคคลทั่วไปสามารถใชงานน้ันได โดยไมมีผูใดเปนผูที่มสีิทธิในงานน้ัน

แตเพียงผูเดียวอีกตอไป ดังน้ัน หากผูใดเพียงทําซ้ําซึง่งานทีต่กเปนของสาธารณะไปแลว ผลการทําซ้ํา

                                                             
5 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 4 บัญญัติวา 

  “ผูสรางสรรค” หมายความวา ผูทําหรือผูกอใหเกิดงานสรางสรรคอยางใดอยางหน่ึงที่เปนงานอันมี

ลิขสิทธ์ิตามพระราชบัญญัติน้ี. 
6 ไชยยศ เหมะรัชตะ, ลักษณะของกฎหมายทรัพยสินทางปญญา (พื้นฐานความรูท่ัวไป), พิมพครั้งที่ 8 

(กรุงเทพฯ: นิติธรรม, 2553), 56. 
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น้ันยอมไมเปนงานลิขสิทธ์ิ แตหากมิไดนํางานอันเปนสาธารณะน้ันมาใชทั้งหมด โดยสรางสวนงานของ

งานน้ันข้ึนมาประกอบดวยในลักษณะทีเ่รียกไดวามสีวนของการสรางสรรคโดยตนเอง (Originality) 

แลว ผูน้ันก็ยอมไดลิขสิทธ์ิในงานสวนที่ตนสรางข้ึนและไมมสีทิธิครอบคลมุไปถึงงานอันเปนสาธารณะ

น้ันดวย ในทางกลับกัน หากงานอันเปนสาธารณะไดรบัการดัดแปลงเพียงเลก็นอยแลว งานในสวนน้ัน

ยอมไมมี Originality และไมอาจมลีิขสทิธ์ิได7 

(2) คุณภาพ (Quality) ของงานไมใชสาระสําคัญของการมีลิขสทิธ์ิ 

หลักเกณฑขอน้ีเปนที่ยอมรับกันโดยสากลวา งานที่จะมลีิขสทิธ์ิไมจําเปนตอง

เปนงานที่มีคุณภาพทางศิลปะ (Artistic Value) หรือสุนทรยีภาพ (Aesthetic Merit) อันเปนที่นิยม

ของคนทั่วไป กฎหมายใหความคุมครองแกงานสรางสรรคโดยไมคํานึงถึงคุณภาพและคุณคาของงาน

ดวยเหตุผลที่วาคานิยมของมนุษยหรอืมุมมองของมนุษยแตละคนที่มีตอคุณคาของงานแตละชนิดยอม

แตกตางกันออกไป8 

(3) ความใหม (Novelty) ของงานไมใชสาระสําคัญของการมลีิขสิทธ์ิ 

แมความใหมเปนองคประกอบขอหน่ึงในการไดมาซึง่ลิขสิทธ์ิ แตมิใชสาระสําคัญของการไดมาซึ่ง

ลิขสิทธ์ิ แมงานสรางสรรคน้ันจะไมมีความใหมอยูในตัวก็สามารถไดรับลิขสทิธ์ิได ดังน้ันการจด

ทะเบียน (Registration) จึงไมใชสิง่จําเปนในการไดมาซึ่งลิขสิทธ์ิเชนกัน 

1.2) เปนการแสดงออกทางความคิด (Expression of Idea) 

กฎหมายลิขสิทธ์ิมุงใหความคุมครองการแสดงออกทางความคิด (Expression 

of Idea) แตไมใหความคุมครองสิ่งทีเ่ปนเพียงความคิด (Idea) หรือแนวคิด (Concept) ที่ยังไมมกีาร

แสดงออกมา หากบุคคลใดมีความคิดจะสรางสรรคสิ่งใด แตมิไดนําความคิดของตนมาสรางสรรค 

ยอมไมมผีลงานปรากฏเปนรปูรางอันจะไดรบัความคุมครองลิขสิทธ์ิ เชน หากบุคคลใดมีความคิดใน

การเขียนนวนิยายเรื่องหน่ึง แตบุคคลน้ันยังไมลงมือเขียน เชนน้ียอมเปนเพียงความคิด หากบุคคลน้ัน

ลงมอืเขียนนวนิยายดังกลาวไมวาโดยวิธีใด เมื่อปรากฏผลงานออกมาเชนน้ีจึงเปนการแสดงออกทาง

ความคิด ซึ่งพระราชบญัญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 6 วรรคทาย ไดบัญญัติรองรบัหลักเกณฑ

ดังกลาวน้ีวา “การคุมครองลิขสทิธ์ิไมคลุมถึงความคิด หรอืข้ันตอน กรรมวิธีหรือระบบ หรอืวิธีใชหรือ

ทํางาน หรอืแนวความคิด หลักการ การคนพบ หรือทฤษฎีทางวิทยาศาสตร หรือคณิตศาสตร”9 อัน

                                                             
7 ชมพูนุช สถิตยเสมากุล, ปญหาการคุมครองลักษณะทาทางของพิธีกรตามพระราชบัญญัติ พ.ศ. 2537  

(นิติศาสตรมหาบัณฑิต สาขานิติศาสตร มหาวิทยาลัยอัญสัมชัญ, 2554), 23. 
8 เรื่องเดียวกัน. 
9 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 6 วรรคทาย บัญญัติวา 

  การคุมครองลิขสิทธ์ิไมคลุมถึงความคิด หรือขั้นตอน กรรมวิธีหรือระบบ หรือวิธีใชหรือทํางาน หรือแนว 

ความคิด หลักการ การคนพบ หรือทฤษฎีทางวิทยาศาสตร หรือคณิตศาสตร. 
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ตรงกบัหลักการในกฎหมายลิขสทิธ์ิของอเมรกิา ค.ศ. 1976 มาตรา 102 (B) ที่บัญญัติวา “ในการ

คุมครองลิขสิทธ์ิไมครอบคลุมสําหรับงานพื้นฐานขยายไปถึงความคิดใด ๆ ข้ันตอนกระบวนการของ

ระบบวิธีการดําเนินการ แนวคิด หลักการหรือการคนพบ โดยไมคํานึงถึงรูปแบบที่จะอธิบาย อธิบาย

ตัวอยาง หรือการรวบรวมงาน”10 ขอที่มักเปนปญหาโตแยงเกีย่วกับการใชหลักเกณฑน้ี คือ ปญหาวา

การกระทําขนาดใดที่เปนเพียงการใชความคิดของผูอื่นซึง่ไมเปนการละเมิดลิขสทิธ์ิ และการกระทํา

ขนาดใดเกินเลยไปจากการใชความคิดของผูอื่นถึงขนาดที่เปนการลอกเลียนเน้ือหาของงาน กรณีน้ีจึง

ควรวินิจฉัยเปรียบเทียบงานดูวา มีสวนที่เปนสาระสําคัญใดที่พองกันหรือไม และสวนที่พองกันน้ัน

นาจะเปนผลมาจากการลอกเลียนมาจากงานในสวนสาระสําคัญหรือไม หากเปนเชนน้ันตองถือวาเปน

การละเมิดลิขสทิธ์ิ แตหากสวนที่พองกันน้ัน เปนผลมาจากการสรางสรรคงานภายใตแนวคิดเดียวกัน

ซึ่งโดยสภาพยอมทําใหเกิดเน้ือหาของงานที่เหมือนหรือคลายกันไดบางสวน กรณีเชนน้ีอาจจะไมถือวา

เปนการละเมิดลิขสทิธ์ิ11 

1.3) เปนการแสดงออกโดยชนิดของงานที่กฎหมายกําหนด (Type of Work) 

 หลักเกณฑที่สําคัญอีกประการหน่ึงที่นํามาประกอบการพจิารณาวางานใดที่จะ

ไดรับความคุมครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิน้ัน คือ ตองเปนงานที่กฎหมายลิขสิทธ์ิบัญญัติรับรองใหการ

คุมครอง ซึง่กฎหมายลิขสทิธ์ิภายในแตละประเทศไดบญัญัติประเภทของงานที่ไดรับความคุมครอง 

ดังเชนในพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 6 วรรคแรก บัญญัติวา งานอันมลีิขสทิธ์ิตาม

พระราชบัญญัติน้ี ไดแก งานสรางสรรคประเภทวรรณกรรม นาฏกรรม ศิลปกรรม ดนตรกีรรม 

โสตทัศนวัสดุ ภาพยนตร สิง่บันทกึเสียง งานแพรเสียง แพรภาพ หรืองานอื่นใดในแผนกวรรณคดี 

แผนกวิทยาศาสตร หรือแผนกศิลปะของผูสรางสรรคไมวางานกลาวจะแสดงออกโดยวิธีหรือรูป

แบบอยางใด12  

                                                             
10 The Copyright Act 1976. 

   Article 102 (B) In no case does copyright protection for an original work of authorship 

extend to any idea, procedure, process, system, method of operation, concept, principle, or 

discovery, regardless of the form in which it is described, explained, illustrated, or embodied in 

such work. 
11 ชมพูนุช สถิตยเสมากุล, ปญหาการคุมครองลักษณะทาทางของพิธีกรตามพระราชบัญญัติ พ.ศ. 

2537, 26. 
12 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 6 วรรคแรก บัญญัติวา 

              งานอันมีลิขสิทธ์ิตามพระราชบัญญัติน้ี ไดแก งานสรางสรรคประเภทวรรณกรรม นาฏกรรม ศิลปกรรม 

ดนตรีกรรม โสตทัศนวัสดุ ภาพยนตร ส่ิงบันทึกเสียง งานแพรเสียง แพรภาพ หรืองานอ่ืนใดในแผนกวรรณคดี แผนก

วิทยาศาสตร หรือแผนกศิลปะ ของผูสรางสรรคไมวางานกลาวจะแสดงออกโดยวิธีหรือรูปแบบอยางใด. 
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1.4) เปนงานที่ไมขัดตอกฎหมาย (Non-Illegal Work)  

 งานที่ไดรับความคุมครองตามกฎหมายลิขสทิธ์ิตองเปนงานที่ไมขัดตอกฎหมาย 

ความสงบเรียบรอย และศีลธรรมอันดีของประชาชนอันเปนหลักการข้ันพื้นฐาน กลาวโดยสรุป หาก

งานที่ผูสรางสรรคไดสรางสรรคข้ึนน้ันเขาหลักองคประกอบทั้ง 4 ขอดังกลาวขางตน ผลงานน้ันยอมที่

จะไดรับการรับรองและคุมครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิทันท ี

2.1.2 งานท่ีไดรับความคุมครองตามพระราชบญัญติัลขิสิทธิ์ พ.ศ. 2537 

ดังที่ไดกลาวในเบื้องตนแลววาพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 6 ไดบัญญัติ

ประเภทของงานอันมลีิขสิทธ์ิตามพระราชบัญญัติน้ี ไดแก งานสรางสรรคประเภทวรรณกรรม

นาฏกรรม ศิลปกรรม ดนตรกีรรม โสตทัศนวัสดุ ภาพยนตร สิ่งบันทึกเสียง งานแพรเสียง แพรภาพ 

หรืองานอื่นใดในแผนกวรรณคดี แผนกวิทยาศาสตร หรอืแผนกศิลปะ ของผูสรางสรรคไมวางานกลาว

จะแสดงออกโดยวิธีหรือรูปแบบอยางใด โดยในงานวิจัยฉบับน้ีจะขอกลาวถึงเฉพาะประเด็นที่ทําการ 

ศึกษา คือ งานวรรณกรรม 

 

2.2 ความหมายและองคประกอบการใหความคุมครองงานวรรณกรรม 

2.2.1 ความหมายของงานวรรณกรรม 

คําวา “วรรณกรรม” มีปรากฏเปนหลักฐานครัง้แรกในพระราชบัญญัติคุมครองศิลปะและ 

วรรณกรรม พ.ศ. 2475 คําน้ีใกลเคียงกบัวรรณคดี เพราะแปลมาจากคําวา “Literature” ใน

ภาษาอังกฤษ  

 เบื้องตน หากพจิารณาความหมายของคําวา น. งานวรรณกรรม ตามพจนานุกรมฉบบั

ราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2542 ใหความหมายวา งานหนังสอื, งานประพันธ, บทประพันธทกุชนิด ทั้ง

ที่เปนรอยแกวและรอยกรอง เชน วรรณกรรมสมัยรัตนโกสินทร วรรณกรรมของเสฐียรโกเศศ 

วรรณกรรมฝรัง่เศส วรรณกรรมประเภทสื่อสารมวลชน; (กฎ) งานนิพนธที่ทําข้ึนทุกชนิด เชน หนังสือ 

จุลสาร สิง่เขียน สิง่พิมพ ปาฐกถา เทศนา คําปราศรัยสุนทรพจน และความหมายรวมถึงโปรแกรม

คอมพิวเตอรดวย13 

 วรรณคดี น. วรรณกรรมที่ไดรบัยกยองวาแตงดีมีคุณคาเชิงวรรณศิลปถึงขนาด เชน พระราช

พิธีสิบสองเดือน มัทนะพาธา สามกก เสภาเรือ่งขุนชางขุนแผน14 

                                                             
13 พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตสถาน พ.ศ. 2542 [Online], พฤษภาคม 2557. แหลงที่มา 

http://rirs3.go.th/new-search/meaning-search-37.asp. 
14 เรื่องเดียวกัน. 



11 
 

 จากความหมายขางตน คําวา “วรรณกรรม” จึงมีความหมายรวมถึงวรรณคดีและงานเขียน

ทั่วไปดวย ดังน้ัน ผูวิจัยจึงขอเลือกใชคําวา “งานวรรณกรรม” ในงานวิจัยช้ินน้ีซึ่งหมาย 

ความรวมถึงงานวรรณคดีดวยน่ันเอง  

 เมื่อพจิารณาความหมายของคําวา งานวรรณกรรม ในแงมุมของทรัพยสินทางปญญา 

องคการทรัพยสินทางปญญา (WIPO) ใหนิยามของคําวา “งานวรรณกรรม” ไววา งานนวนิยาย, บท

กวี, ละคร, งานอางอิงหนังสือพมิพ และโปรแกรมคอมพิวเตอรฐานขอมลู15 

ในพระราชบญัญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 416 ไดใหคํานิยาม “งานวรรณกรรม”

หมายความวา งานนิพนธที่ทําข้ึนทุกชนิด เชน หนังสือ จลุสาร สิ่งเขียน สิ่งพมิพ ปาฐกถา เทศนา คํา

ปราศรัย สนุทรพจน และใหหมายความรวมถึงโปรแกรมคอมพิวเตอรดวย 

 จะเห็นไดวาคําวา “งานวรรณกรรม” ตามความหมายของพจนานุกรมฉบับ

ราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2542 ตามคํานิยามของ WIPO และตามพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 

มีความหมายลักษณะเดียวกัน ทั้งใหหมายความรวมถึงโปรแกรมคอมพิวเตอรดวย 

 2.2.2 ประเภทของงานวรรณกรรม 

 การแบงประเภทของงานวรรณกรรมน้ัน มิไดมกีารแบงไวอยางชัดเจนเพราะการแบงประเภท

ของงานวรรณกรรมน้ัน ข้ึนอยูกับวัตถุประสงคในการแบง พอสรปุไดดังน้ี 

1) แบงตามลักษณะการประพันธมี 2 ประเภท 

1.1)  วรรณกรรมรอยแกว คือ วรรณกรรมที่ไมกําหนดบังคับคํา หรือฉันทลักษณเปน

ความเรียงทั่วไป การเขียนในลกัษณะน้ี แบงออกเปน 

 1.1.1) บันเทงิคดี (Fiction) คือ วรรณกรรมที่มุงใหความเพลิดเพลินแกผูอานเปน

ประการสําคัญ และใหขอคิด คตินิยม หรือสอนใจแกผูอาน โดยสามารถแยกยอยไดเปน นวนิยาย 

(Novel) เรือ่งสั้น (Short Story) บทละคร (Drama)17  

 1.1.2) สารคดี (Non-Fiction) คือ วรรณกรรมที่มุงใหความรู ความคิดที่เปน

คุณประโยชนเปนสําคัญ อาจเขียนเชิงอธิบาย เชิงวิจารณ เชิงพรรณนาสั่งสอน โดยอธิบายเรื่องใดเรื่อง

หน่ึงอยางมีระบบ มีศิลปะในการถายทอดความรู เพื่อมุงตอบสนองความอยากรูอยากเห็นของผูอาน 

                                                             
15 What is copyright? [Online], May 2014. Available from http://www.wipo.int/copyright/en/. 
16 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 4 บัญญัติวา 

               “วรรณกรรม” หมายความวา งานนิพนธที่ทําขึ้นทุกชนิด เชน หนังสือ จุลสาร ส่ิงเขียน ส่ิงพิมพ 

ปาฐกถา เทศนา คําปราศรัย. 
17 ประเภทวรรณกรรม [Online], เมษายน 2557. แหลงที่มา http://blog.eduzones.com/winny/ 

3620. 



12 
 

และกอใหเกิดคุณคาทางปญญาแกผูอาน โดยสามารถแยกยอยไดเปน บทความ (Article) สารคดี

ทองเที่ยว (Travelogue) สารคดีชีวประวัติ (Biography) อนุทิน (Diary) จดหมายเหตุ (Archive)18 

 1.2) วรรณกรรมรอยรอง คือ วรรณกรรมที่การเขียนมีการบงัคับรปูแบบดวย 

ฉันทลักษณตาง ๆ เชน บังคับคณะ บงัคับคํา และแบบแผนการสงสมัผสัตาง ๆ บางครั้ง เรียกงาน

เขียนประเภทน้ีวา กวีนิพนธ หรือ คําประพันธ เชน โคลง ฉันท กาพย กลอน ราย ลลิิต เปนตน 

นอกจากน้ีวรรณกรรมรอยกรอง19 ยังแบงเปน  

 1.2.1) วรรณกรรมประเภทบรรยาย (Narrative) คือวรรณกรรมรอยกรองที่มีโครง

เรื่อง ตัวละคร และเหตุการณตาง ๆ ผกูเปนเรือ่งราวตอเน่ืองกันไป20  

 1.2.2) วรรณกรรมประเภทพรรณนา หรือรําพงึรําพัน (Descriptive or Lyrical) 

มักเปนบทรอยกรองที่ผูแตงมุงแสดงอารมณสวนตัวอยางใดอยางหน่ึง ไมมีโครงเรือ่ง เชน นิราศ และ

เพลงยาว เปนตน21 

1.2.3) วรรณกรรมประเภทบทละคร (Dramatic) เปนบทรอยกรองสําหรบัการอาน

และใชเปนบทสําหรับการแสดงดวย เชน บทพากยโขน บทละครรอง บทละครรํา เปนตน22 

 เน่ืองดวยงานวิจัยฉบับน้ีมุงหมายศึกษากรณีปญหาการคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละคร

ภายใตพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 ในที่น้ีจงึจะขอกลาวถึงงานวรรณกรรมประเภทบันเทงิคดี 

เพราะงานประเภทน้ีแตงข้ึนโดยอาศัยจินตนาการของผูประพันธหรือผูแตงในการสรางสรรคงาน 

สรางสรรคตัวละครสมมติข้ึนมาเพื่อความสมบรูณของงานทีจ่ะสือ่จินตนาการของตนไปถึงผูอานได 

และตัวละครบางตัวมบีุคลิกลักษณะเฉพาะที่อยูในความจดจาํของผูอานและสาธรณชนตลอดมา ดวย

เหตุน้ีจงึควรพจิารณาถึงองคประกอบของงานวรรณกรรม 

2.2.3 องคประกอบของงานวรรณกรรม 

 จุดมุงหมายสําคัญประการหน่ึงของงานวรรณกรรม คือ การทําใหผูอานเกิดความเพลิด 

เพลินเมื่อไดอานและเกิดความประทับใจเมือ่อานจบ งานวรรณกรรมจึงถือเปนเครื่องมือทีท่ําใหผูอาน

ไดรับความรื่นรมยในขณะที่อาน อาจเรียกไดวา วรรณกรรมตองมีอรรถรส คําวา “อรรถ” คือ เน้ือหา

สาระที่มีประโยชน และคําวา “รส” คือ ความงาม23 

                                                             
18 เรื่องเดียวกัน. 
19 เรื่องเดียวกัน. 
20 เรื่องเดียวกัน. 
21 เรื่องเดียวกัน. 
22 เรื่องเดียวกัน. 
23 ประคอง เจริญจิตรกรรม, หลักการเขียนวิจารณวรรณกรรม, (กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 

2551), 4. 
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 เมื่องานวรรณกรรมประเภทบันเทิงคดีเปนแหลงที่มาของเรื่องราว ตัวละคร เพื่อใหทราบถึง

ความสําคัญของตัวละครจึงตองทราบถึงองคประกอบตาง ๆ อันเปนองคประกอบพื้นฐาน มี

รายละเอียดดังตอไปน้ี 

2.1) แกนเรื่อง หรอืสารัตถะของเรื่อง (Theme) คือ จุดสําคัญที่ผูเขียนตองการจะสื่อสาร 

ถึงผูอาน เชน คานิยม อารมณตาง ๆ สภาพหรือเหตุการณ เปนตน แกนเรื่องจะเช่ือมโยงเรื่องทั้ง 

หมดใหเขากัน ผานพฤติกรรมของตัวละครออกมาเปนนิสัยของตัวละครในเรื่อง24 

 2.2) โครงเรื่อง (Plot) คือ การลําดับเรื่องของเหตุการณที่ผูประพันธผูกข้ึนมา แตละ

เหตุการณจะตองมีความเกี่ยวเน่ืองเช่ือมโยงกันอยางเปนเหตุเปนผล น่ันคือ เหตุการณหน่ึงจะตอง 

สงผลกระทบใหเกิดอกีเหตุการณหน่ึงตามมาและกระทบตอเน่ืองกันไป แตโครงเรือ่งไมใชเน้ือเรือ่ง 

โดยปกติแลวโครงเรื่องตองมีความขัดแยง (Conflict) เปนปมปญหาหรือความขัดแยงทีจ่ะทําใหเรื่อง 

ราวนาสนใจ และนําไปสูการไดตัวละครที่สําคัญ (Protagonist) ความขัดแยงน้ีตองเกิดข้ึนกบัตัวเอก

ของเรือ่งเพื่อใหบรรลจุุดมุงหมายบางประการ25 ลักษณะของปญหาหรอืความขัดแยงน้ี แบงออกได

เปน 3 ลักษณะ คือ 

2.2.1) ความขัดแยงระหวางมนุษยกบัมนุษย (Man Against Man) เปนความขัดแยงกบั

ตัวเอกของเรื่องกับตัวละครอื่น ๆ ที่อยูกันคนละฝาย อาจเปนความขัดแยงทางพฤติกรรม ความไมลง

รอยกันทางความคิด หรืออาจจะมีความปรารถนาที่แตกตางกัน เปนตน26 เชน ความขัดแยงระหวาง

ตัวละครเอกแฮรี่ พอตเตอร กบั ลอรดโวลเดอรมอร ในเรื่องแฮรี่ พอตเตอร เปนความขัดแยงของทั้ง

สองฝายที่ไมมีที่สิ้นสุด หรือความขัดแยงระหวางขุนชางกบัขุนแผนเรือ่งความรกัที่มีตอนางวันทอง 

เปนตน 

2.2.2) ความขัดแยงระหวางมนุษยกบัสภาพแวดลอม (Man Against Environment) 

เปนความขัดแยงระหวางตัวเอกของเรื่องกับสิ่งแวดลอมหรืออํานาจตาง ๆ จากภายนอก ไมวาจะเปน

สภาพทางธรรมชาติ จากดินฟาอากาศ สภาพสังคม หรือแมแตโชคชะตาที่กําหนดวิถีชีวิตของตัวเอก

ของเรือ่งเอง27 

2.2.3) ความขัดแยงของมนุษยกับตัวเอง (Man Against Himself) เปนความขัดแยง

ระหวางตัวเอกของเรื่องกบัตัวของเขาเองอาจเปนความขัดแยงทางดานกายภาพ หรือบุคลิกกบัความ 

                                                             
24 ยุวพาส (ประทีปะเสน) ชัยศิลปวัฒนา, ความรูเบื้องตนเกี่ยวกับวรรณคดี, พิมพครั้งที่ 4 (กรุงเทพฯ: 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2556), 111. 
25 ประคอง เจริญจิตรกรรม, หลักการเขียนวิจารณวรรณกรรม, 48. 
26 ยุวพาส (ประทีปะเสน) ชัยศิลปวัฒนา, ความรูเบื้องตนเกี่ยวกับวรรณคดี, 112. 
27 เรื่องเดียวกัน, 112-113. 
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รูสึกนึกคิด อารมณ หรือวามรูสึกผิดชอบช่ัวดี ในความขัดแยงน้ีตัวเอกของเรือ่งตองตอสูกบัตัวเองไม

เกี่ยวของกบัตัวละครตัวอื่น ๆ ตัวอยางเชนในเรื่อง The Fly ของแมนสฟลด ตัวเอกของเรื่อง คือ 

“Boss” ตองตอสูกับความเศราโศกเสียใจในจิตใจของตนเองที่ลกูชายตายจากไป เขาไมสามารถเผชิญ

กับความจริงหรือยอมรบัไดวาลูกชายของเขาไดตายไปแลว28 

โครงเรื่องที่ดี นอกจากจะมีปญหาหรือความขัดแยงแลวยังตองมสีวนประกอบ

อื่น ๆ ที่จะทําใหโครงเรื่องน้ันมเีอกภาพและมีความสมบรูณเขมขนภายในตัวของมันเอง องคประกอบ

หรือโครงสรางของโครงเรื่อง สามารถจําแนกไดเปน 5 ข้ันตอน คือ 

(1) บทเปดเรื่อง (Exposition) คือ บทนําเรื่องที่ผูแตงจะปูพืน้ฐานใหขอมูล

เกี่ยวกับตัวละคร เหตุการณ เวลา และสถานที่ จงึเปนชวงทีแ่นะนําตัวละครในเรื่อง เพื่อเตรียมให

ผูอานรูวาอะไรไดเกิดข้ึนกอนที่เรื่องจะดําเนินตอไป29  

 (2) การผกูปม (Complication) และ การขมวดปม (Rising Action) คือ 

เรื่องราวทีเ่กิดข้ึนหลังบทเปดเรื่องเปนชวงความยุงยากที่ทําใหเรื่องพฒันาและดําเนินตอไปได ปญหา

และความขัดแยงของโครงเรื่องจะคอย ๆ ปรากฏออกมาใหเห็นอยางเดนชัด และทวีความเขมขนข้ึน

เรื่อย ๆ จนกระทั่งถึงจุดหกัเหของเรื่อง30 

 (3) จุดวิกฤติ (Crisis) หรือจุดหกัเหของเรื่อง จุดวิกฤติน้ีเปนสวนหน่ึงของการ

ขมวดปม ความตึงเครียดของเรือ่งสามารถเกิดข้ึนไดหลายครั้ง ฉะน้ันจุดวิกฤติในโครงเรื่องสามารถ

เกิดข้ึนไดหลายครั้งเชนกัน เมื่อเรื่องดําเนินมาถึงความตึงเครยีดที่สุดของเรื่องจนทําใหเรื่องน้ันเกิดการ

หักเหเปนครัง้สุดทายกอนเรื่องจะคลี่คลายความยุงยากและจบลง มักนิยมเรียกจุดหักเหน้ีวาจุดสุด

ยอด (Climax) ซึ่งนับเปนจุดสงูสุดของเรื่อง และเปนจุดสุดทายของชวงการขมวดปม31 

(4) การแกปม (Falling Action) คือ ตอนที่เรือ่งคอย ๆ ลดความตึงเครียดลง 

ซึ่งนําไปสูการคลี่คลายของปมปญหาและความขัดแยงตาง ๆ ในที่สุด32 

(5) การคลี่คลายเรื่อง (Resolution หรือ Denouement) คือ การคลี่คลาย

ปญหาและความขัดแยงเปนตอนจบหรือตอนสุดทายของเรื่อง33  

 2.3) ตัวละคร (Character) คือ บุคคลผูประกอบพฤติกรรมตามเหตุการณในเรื่อง หรือผูที่

ไดรับผลจากเหตุการณทีเ่กิดข้ึนตามโครงเรื่อง ตัวละครไมจําเปนจะตองเปนคนเทาน้ัน อาจจะเปน

                                                             
28 เรื่องเดียวกัน, 113 
29 เรื่องเดียวกัน. 
30 เรื่องเดียวกัน, 114. 
31 เรื่องเดียวกัน. 
32 เรื่องเดียวกัน. 
33 เรื่องเดียวกัน. 



15 
 

สัตว ตนไม หรือสิง่ไมมีชีวิตที่ผูประพันธไดสรางข้ึนมาดุจสิ่งเหลาน้ันมีชีวิตจิตใจ34 เชน ม.ร.ว.คึกฤทธ์ิ 

ปราโมช กําหนดให “สุนัข” เปนตัวละครเอกในเรื่อง “มอม” เปนตน 

2.4) ฉาก (Setting) คือ เวลาและสถานที่ของเหตุการณทีเ่กดิข้ึนในเรื่อง ซึง่รวมถึงสภาพ 

แวดลอมตาง ๆ ที่เกี่ยวของ โดยภาพรวมแลวฉากจะประกอบดวย ภูมิประเทศ สภาพทองที่ ทิวทัศน 

อาชีพ เวลา ที่เกิดของเหตุการณในเรื่อง สภาพแวดลอมโดยทั่วไปของตัวละคร 

 2.5) บทสนทนา (Dialogue) หมายถึง ถอยคําในการสนทนาระหวางตัวละครในเรื่องซึ่งอาจ

ใชเปนตัวแสดงบุคลิกลักษณะของตัวละคร บทสนทนานับเปนองคประกอบสําคัญประการหน่ึงที่จะทํา

ใหเห็นลําดับเหตุการณในอนาคต เห็นอปุนิสัยและการเปลี่ยนแปลงหรอืพัฒนาการของตัวละคร บท

สนทนาที่ดีตองงายและเหมาะสมกบับุคลิกลักษณะนิสัยของตัวละครเพือ่ใหเกิดความสมจรงิ35  

 

2.3 ตัวละคร และ การสรางตัวละคร (Character and Characterization) 

  2.3.1 ความหมายของตัวละคร 

  พจนานุกรมฉบบัราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2542 ใหความหมายของคําวา “ตัว

ละคร” ไววาผูมบีทบาทในวรรณกรรมประเภทละคร นวนิยาย เรื่องสั้น และเรื่องแตงประเภท 

ตาง ๆ36  

2.3.2 ประเภทของตัวละคร 

  ตัวละคร (Character) นอกจากจะหมายถึงตัวละครที่มบีทบาทอยูในเรือ่งแลว ยัง

หมายถึงนิสัยใจคอของตัวละครดวย ในความหมายของตัวละคร สามารถจําแนกตัวละครออกเปน 2 

ประเภทใหญ ๆ คือ  

  1) ตัวละครมิติเดียว หรือ ตัวละครไมซับซอน (Flat or Simple Character) คือ ที่

ผูประพันธเสนอใหผูอานรับรูเพียงดานเดียว เปนตัวละครที่ไมมีความสลับซับซอนและไมมีพัฒนาการ

เรื่องนิสัยใจคอ ตัวละครประเภทน้ีจะคงลกัษณะของตัวเองเอาไวไมเปลี่ยนแปลงไปตามเหตุการณหรือ

สถานการณ37 โดยตัวละครที่จัดเปนตัวละครมิติเดียวกัน ไดแก  

1.1) ตัวละครพิมพเดียว (Stereotype) คือ ลักษณะของตัวละครทีล่อกแบบมา

จากประเภทของคนที่มพีฤติกรรมและอุปนิสัยอันสืบเน่ืองมาจากอาชีพ สถานะทางสงัคม หรอืเช้ือชาติ

                                                             
34 เรื่องเดียวกัน, 120. 
35 ประคอง เจริญจิตรกรรม, หลักการเขียนวิจารณวรรณกรรม, 60. 
36 พจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตสถาน [Online], พฤษภาคม 2557. แหลงที่มา http://rirs3. 

royin.go.th/new-search/ word-19-search.asp. 
37 ยุวพาส (ประทีปะเสน) ชัยศิลปวัฒนา, ความรูเบื้องตนเกี่ยวกับวรรณคดี, 121. 
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ที่สอใหเห็นแบบฉบับเปนพมิพเดียวกัน38 เชน ตัวละครนางเอกที่แสนดีในนิทานที่ไมวาใครจะทําไมดี

ดวยอยางไร นางเอกจะอดทนสูดวยความดี ไมโกรธแคน ตัวละครแมคาจะตองมีฝปากกลาชอบพูดจา

เสียงดัง ตัวละครประเภทแมผัวลูกสะใภที่ตองทะเลาะเบาะแวงและกินแหนงแคลงใจกัน เปนตน 

1.2) ตัวละครเขาแบบ (Stock Character) คือ ลักษณะของตัวละครที่ถูกใช

อยางซ้ําซากในงานวรรณกรรมจนกลายเปนเอกลักษณของตัวละครตัวน้ัน และผูประพันธตางรบั

รูปแบบใชกันตอมาจนถือเปนธรรมเนียมนิยม เชน นางเอกทีง่ามทั้งกายและใจ พระเอกที่รปูหลอและ

กลาหาญ แมเลี้ยงที่ใจรายกบัลูกเลี้ยง เปนตน39 

  2) ละครหลายมิติหรอืตัวละครซับซอน (Round or Complex Character) คือ ตัว

ละครทีผู่ประพันธเสนอใหผูอานรบัรูเกี่ยวกับลักษณะนิสัยหลาย ๆ ดาน เปนตัวละครที่มีความลกึและ

พัฒนาการทางดานพฤติกรรม อุปนิสัย ตลอดจนมีการเปลี่ยนแปลงทางดานความคิดและทัศนคติ40 

ตัวละครดูมีชีวิตชีวา ความคิด อารมณ และความรูสกึเหมือนกับมนุษยจริง ๆ ตัวละครประเภทน้ีจะมี

ชีวิตชีวามากกวาตัวละครประเภทมิติเดียว สรางยากกวา และซับซอนกวา ผูชมไมสามารถคาดเดาได

วา หากตัวละครอยูในสถานการณแตละสถานการณจะมพีฤติกรรมเชนใด หรือเรียกอีกอยางหน่ึงวา 

“ตัวละครพลวัต” (Dynamic Character) การสรางตัวละครลักษณะน้ี ผูประพันธตองใชระยะเวลา

พัฒนาในการพัฒนาตัวละคร ดวยเหตุน้ีตัวละครประเภทน้ีมกัปรากฏอยูในงานวรรณกรรมขนาดยาว

มากกวาปรากฏในเรื่องสั้น41 เชน ตัวละคร “แมพลอย” จากเรื่อง “สี่แผนดิน” ของ ม.ร.ว. คึกฤทธ์ิ 

ปราโมช บุคลิกลักษณะของแมพลอยมคีวามงามดานรปูรางหนาตากิริยามารยาทและจิตใจ มีความดี

พรอมสมบูรณทัง้ในบทบาทของแม ภรรยา คนรัก และในบทบาทของลูกสาว มีอํานาจที่แฝงอยูในการ

บรหิารจัดการภายในบานทําใหคนในครอบครัวไดรับความสขุโดยถวนหนาภายใตบริบทแหวัฒนธรรม

ประเพณีทีส่ืบตอกันมาทีผู่ประพันธไดถายทอดแนวคิดน้ีผานตัวละคร  

  นอกจากน้ียังมีการแบงตัวละครตามบทบาททีร่ากฎในเรื่อง 

  ตัวละครเอกหรือตัวละครสําคัญ (Protagonist or Central or Main Character) 

คือ ตัวละครที่มบีทบาทสําคัญตอเรื่องและมีความสมัพันธกบัโครงเรือ่งมากทีสุ่ด ดังน้ัน จึงไมจําเปนวา

จะตองเปนพระเอกหรือนางเอกเทาน้ัน เชน ผูรายอาจจัดเปนตัวละครเอกได หากมบีทบาทสําคัญใน

การดําเนินเรื่อง การพจิารณาจึงอยูที่บทบาทมิใชลักษณะนิสยัหรือบุคลิกภาพและพฤติกรรมวาดีหรือ 

                                                             
38 เรื่องเดียวกัน, 122. 
39 เรื่องเดียวกัน. 
40 เรื่องเดียวกัน, 121. 
41 ประคอง เจริญจิตรกรรม, หลักการเขียนวิจารณวรรณกรรม, 53. 
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ไมดี นอกจากน้ี ไพโรจน บุญประกอบ42 ไดกลาวไวในหนังสือเรื่องการเขียนสรางสรรค: นวนิยายของ

เขาวา ตัวละครสามารถจําแนกออกเปนประเภทยอย ๆ ไดอกี ดังน้ี 

(1) ตัวเอกตามแบบฉบับ (Tradition Hero) คือ ตัวละครเอกที่เปนคนดีพรอม  

เกงกลาสามารถ รปูรางงดงาม มีความเพียบพรอมในทุกดาน 

(2) ตัวเอกประเภทขบขัน (Comic Hero) คือ ตัวละครที่แฝงความซื่อมองเผิน ๆ จะ 

คลายเซอ เชย เปน หรอืมีบุคลิกลักษณะนิสัยแปลก ๆ ที่กอใหเกิดความขบขันแกตัวละครอื่น ๆ 

(3) ตัวเอกประเภทโศกนาฏกรรม (Tragic Hero) เปนตัวละครทีม่ีคุณสมบัติโดดเดน 

นาจะประสบความสําเรจ็ในชีวิตแตกลับลมเหลวเพราะนิสัยเล็ก ๆ นอย ๆ บางอยางที่บกพรองหรือถูก

เหตุการณบีบค้ันจนตองอยูอยางทกุขทรมานหรือสิ้นชีวิตไป 

(4) ตัวละครประกอบ (Minor Character or Foil) คือ ตัวละครที่มบีทบาทไมมาก 

นัก เปนตัวละครที่ทําใหเรื่องราวหรอืเหตุการณตาง ๆ ทีเ่กี่ยวของกับตัวละครเอกเคลือ่นไหวไปสู

จุดหมายปลายทาง โดยอาจมีบทบาทไปในทางใดทางหน่ึงของเรื่อง เชน ชวยในการดําเนินเรื่องเสริม

ตัวละครใหเดนออกมา หรือชวยสรางอารมณขันไมใหเรือ่งนาเบื่อ เปนตน 

  (5) ผูรายหรอืฝายปรปกษ (Villain or Antagonist) คือ ตัวละครฝายตรงขามกับตัว

เอกจะตองคลี่คลายจะเกิดจากการกระทําของตัวละครประเภทน้ี ซึ่งไมจําเปนตองเปนบุคคลเสมอไป 

อาจจะเปนธรรมชาติ สัตว สิ่งของ หรือสิง่เหนือธรรมชาติก็ได 

  2.3.3 การสรางลักษณะของตัวละคร (Characterization) 

 ตัวละครมีความสําคัญตอผูอานเชนเดียวกับผูประพันธ สิง่ทีน่าแปลก คือ ตัวละครไม

มีชีวิต แตตัวละครสามารถมีช่ือเสียง ไดรับความนิยม มีความเปนอมตะ ตัวละครดัง ๆ หลายตัว เชน 

ตัวละครคูรักอยางโกโบริ อังศุมาลิน ในเรื่องคูกรรม บทประพันธโดย ทมยันตี ประพันธข้ึนในป 2508 

ตัวละครทัง้สองไมมีในชีวิตจรงิ เรือ่งน้ีเกิดข้ึนมาจากแรงบันดาลใจของผูประพันธ มีการนําไปสรางเปน

ภาพยนตรและละครหลายครั้ง เรื่อยมาถึงปจจุบัน อาจกลาวไดวา บุคลิกลักษณะของตัวละครเปนสิง่

สําคัญสิง่หน่ึงที่ทําใหงานวรรณกรรมเปนที่จดจํา หากตัวละครใดมีบุคลกิลกัษณะเดนชัดตัวละครน้ัน

ยอมตรึงอยูในใจของสาธารณชน 

  การสรางสรรคตัวละครใหมลีักษณะเฉพาะ ลักษณะเดนของตัวเอง ผูประพันธยอม

ตองใชความคิด ใชจินตนาการ ความคิดสรางสรรค ใหตัวละครมีลกัษณะเสมือนจริงมากทีสุ่ด เพื่อให

ผูอานเช่ือวาตัวละครเหลาน้ันมอียูจริง มีตัวตน มีชีวิตจิตใจ มีความรูสกึ ยกตัวอยาง เชน โฮมส นักสืบ

ในเรื่องเชอรล็อก โฮมส มกีารพรรณนารูปรางหนาตาวา เชอรล็อก โฮมส มีรปูรางสูง ผอม จมูกโดง

                                                             
42 ไพโรจน บุญประกอบ, การเขียนสรางสรรค: เร่ืองส้ัน-นวนิยาย, (กรุงเทพฯ: ดอกหญา, 2539), 184-

185. 
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เปนสันเหมือนเหย่ียว ในแงพรรณนาดานอื่น ๆ คือ เปนชายหนุมทีม่ีความรูรอบตัวในหลาย ๆ ดาน 

ทั้งดานเคมี ฟสิกส และความรูเกี่ยวกับพืชมพีิษตระกลูตาง ๆ และมีความสามารถในการเลนไวโอลิน

ในเรื่องของการสรางลักษณะของตัวละครน้ัน ดร.ยุวพาส (ประทปีะเสน) ชัยศิลปวัฒนา ไดกลาวไวใน

หนังสือความรูเบื้องตนเกี่ยวกบัวรรณคดี43 วาสามารถสรางไดโดยทางตรงและทางออมดวยวิธีการ 

ตาง ๆ ดังน้ี 

1) ผูประพันธบรรยายอปุนิสัยของตัวละครโดยตรง คือ บรรยายบอกลักษณะ

รูปราง หนาตา ผิวพรรณ ความสูง นํ้าหนัก การศึกษา อาชีพ สถานภาพทางสงัคมและเศรษฐกิจ ฯลฯ 

หรือรายละเอียดปลกียอยอื่น ๆ เกี่ยวกบัตัวละครใหผูอานรบัรูอยางชัดเจน 

2) ผูประพันธใหตัวละครอื่น ๆ พูดถึงตัวละครอึกตัวหน่ึง คําพูด คําวิจารณของตัว

ละครอื่น ๆ สามารถเปดเผยใหผูอานไดรบัรูลักษณะนิสัยของตัวละครไดในหลายแงมมุ 

3) ผูประพันธบอกนิสัยใจคอของตัวละครผานพฤติกรรม คําพูด และทัศนคติของ

ตัวละคร การกระทํา คําพูด และทัศนคติของตัวละครสามารถสะทอนอปุนิสัยที่แทจริงของตัวละครให

ผูอานไดรับรู 

4) ผูประพันธบอกอุปนิสัยของตัวละครผานความรูสึกนึกคิดของตัวละครเอง 

ความรูสึกนึกคิดและความในใจอันเปนโลกสวนตัวของตัวละครสามารถบอกใหผูอานไดรับรูถึงสภาพ

จิตใจของตัวละครน้ัน ๆ เชน ความตองการ ความหวัง ความฝน ความกลัว หรือความเกลียดชังของ

ตัวละคร และรูจักตัวละครไดอยางใกลชิดทีสุ่ด 

5) ผูประพันธบอกอุปนิสัยของตัวละครจากสมัพันธภาพของตัวละครน้ันกบัตัว

ละครอื่น ๆ ความสมัพันธและปฏิกิริยาระหวางตัวละครอื่น ๆ ในแตละเหตุการณหรือสถานการณ

สะทอนใหเห็นอารมณ นิสัย ความคิด ความฉลาด ความมีไหวพริบ ความสุขุมรอบคอบ ความเอาตัว

รอด และรูจักแกไขสถานการณของตัวละครไดเปนอยางดี  

2.3.4 ตัวละครในแงสัญลักษณ (Symbol)  

   ตามที่ผูวิจัยไดกลาวไวในเน้ือหาขางตนวา ตัวละครไมจําเปนตองเปนคนเทาน้ัน อา

จะเปนสิง่มีชีวิตอยางอื่น หรือสิ่งไมมีชีวิต ในหัวขอน้ีจึงขอกลาวถึงสิ่งทีเ่ปน “สัญลักษณ” ในงาน

วรรณกรรมประเภทบันเทงิคดี เพื่อทีจ่ะไดทราบบทนิยามของสิ่งที่เรียกวาเปน “สัญลักษณ” ในงาน 

นวนิยาย สัญลักษณแบงออกเปนกีป่ระเภท และที่สําคัญตัวละครจะมีความสําคัญในแงของการใชเปน

สัญลักษณของงานนวนิยายไดอยางไร  

 

 

                                                             
43 ยุวพาส (ประทีปะเสน) ชัยศิลปวัฒนา, ความรูเบื้องตนเกี่ยวกับวรรณคดี, 124-127. 
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สัญลักษณ (Symbol) คือ อะไรก็ตามที่มีความหมายในตัวเองและมีความหมาย 

ถึงสิ่งอื่น ๆ ดวยในเวลาเดียวกัน สัญลักษณอาจเปนสิ่งของ คน พฤติกรรม เหตุการณ สถานการณ 

หรืออะไรกส็ามารถเห็นได การใชสัญลักษณมีประโยชนและความสําคัญในงานเขียนเรื่องสั้นและ 

นวนิยาย เพราะทําใหเกิดความกระชับ ความกะทัดรัด เต็มไปดวยความหมายหลายมิติ44 

สัญลักษณแบงออกเปน 2 ประเภท คือ 

  1) สัญลกัษณแบบคตินิยม (Traditional Symbol) 

 สัญลักษณแบบคตินิยม คือ สัญลกัษณที่มีความหมายสากล หรือเปนที่รูจักกันดี

โดยทั่วไปในหมูคนทีม่ีภาษาวัฒนธรรมประเพณีเดียวกัน ความหมายดังกลาวมกัมีทีม่าเกี่ยวของกับ

สังคม ความเช่ือ ความเขาใจ ประเพณีนิยม และการยอมรับของคนสวนใหญ ตัวอยางเชน ฤดูกาลทั้งสี่ 

ฤดูใบไมผลิ เปนสัญลักษณของชีวิตที่เริม่ตน วัยเด็ก วัยหนุมสาว ฤดูรอนเปนสัญลักษณของความ 

สุข ความสนุกสนาน ความเจริญเติบโตเต็มที่ วัยกลางคน ฤดูใบไมรวง เปนสญัลักษณของความเปน

ผูใหญ การบรรลผุลสําเร็จ วัยสูงอายุ และฤดูหนาว เปนสัญลักษณของวัยชรา และความตาย เปน

ตน45 

2) สัญลักษณเฉพาะตัว (Private Symbol) 

 สัญลักษณเฉพาะตัว คือ สัญลักษณที่ไดความหมายมาจากเหตุการณ และเน้ือเรื่อง

ภายในเรื่องของงานเขียนน้ัน ๆ และผูแตงเปนผูสรางความหมายของสญัลกัษณข้ึนโดยมีความหมาย 

เกี่ยวของกบัเน้ือเรื่องหรืออะไรบางอยางในเรื่อง สัญลักษณประเภทน้ีจงึเปนสญัลักษณเฉพาะเรื่อง 

เพราะสัญลักษณเดียวกันน้ีจะไมมีความหมายใด ๆ เมื่ออยูนอกบรบิทของมัน ตัวอยางเชน ในเรือ่ง 

Moby Dick ของเฮอรแมน เมลวิลล (Herman Melville) ผูแตงใชปลาวาฬเปนสญัลักษณของ

มนุษยชาติ หรือใน A Farewell to Arms เฮมงิเวย ใชฝนเปนสัญลักษณของความตาย เปนตน46 

 นอกจากจะใชสญัลักษณโดด ๆ ในความหมายของตัวมันเองแลว ผูประพันธมักนิยม

ใชกับองคประกอบอื่น ๆ ใหมีความหมายในแงสัญลักษณไดอีกดวย เชน ใชกับตัวละคร พฤติกรรมของ

ตัวละคร และฉาก เปนตน ดังน้ี 

 ตัวละครที่มีความหมายในแงสัญลักษณ (Symbolic Character) 

 โดยทั่วไปผูแตงนิยมใชตัวละครที่ไมมีการพัฒนาการทางดานความคิดและจิตใจเต็มที่

ในแงของสญัลักษณ ตัวละครที่มีความหมายในแงสญัลกัษณมักมีความเดนเมื่อปรากฏตัวข้ึนในเรือ่ง 

และมักเปนตัวละครทีม่ีบุคลิกลกัษณะลึกลับ บางครัง้ผูแตงอาจใชเฉพาะช่ือของตัวละคร หรอืแค

                                                             
44 เรื่องเดียวกัน, 147. 
45 เรื่องเดียวกัน. 
46 เรื่องเดียวกัน, 148. 
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บางสวนของรางกายเพื่อสื่อความหมายในแงสัญลักษณก็ได เชน ในเรื่อง The Fly ของแมนสฟลด ตัว

เอกของเรือ่งไมมีช่ือ แตทุกคนเรียกเขาวา “Boss” ช่ือตําแหนงที่ใชเรียกบงบอกใหเห็นถึงความย่ิงใหญ

และอํานาจที่สามารถกําหนดชะตาชีวิตของผูอื่นได หรือในเรื่อง Miss Brill ที่แมนสฟลดใชช่ือตัวเอก

ของเรือ่งในแงสัญลักษณ บงบอกใหเห็นถึงการขาดวิสัยทัศน เพราะ Brill เปนช่ือปลาชนิดหน่ึงทีเ่ห็น

สิ่งตาง ๆ ไมชัด47 

 พฤติกรรมของตัวละครที่มีความหมายในแงสัญลักษณ (Symbolic Act) 

 อากัปกริิยา และการกระทําของตัวละคร มีความหมายนอกเหนือไปจากเหตุ 

การณที่ปรากฏ เชน ในเรื่อง The Fly ของแมนสฟลด พฤติกรรมที่ “Boss” จุมนํ้าหมกึหยดบนตัว

แมลงวัน 2-3 ครั้ง แลวเฝาดูแมลงวันคอย ๆ เช็ดขาและปกของมันเพือ่เอาชีวิตรอด ใหความหมายใน

แงสัญลักษณ การกระทําดังกลาวเปรียบเสมือน “Boss” เปนตัวแทนของพระผูเปนเจาทีส่ามารถ

กําหนดชะตากรรมของแมลงวัน และในทํานองเดียวกันแมลงวัน คือ ตัวแทนของมนุษยและทุกสรรพ

สิ่งในจกัรวาลที่ตกเปนเหย่ือของโชคชะตาที่ลิขิตโดยพระผูเปนเจา พฤติกรรมระหวาง “Boss” กับ

แมลงวัน สะทอนสมัพันธภาพระหวางพระเจาหรือผูมีอํานาจกับมนุษยหรือผูที่ตกเปนเหย่ือของอํานาจ

น้ัน เพราะในชีวิตของ “Boss” เขาตองประสบชะตาเดียวกบัแมลงวันที่ตองรักษาใจตัวเองจากการ

สูญเสียลูกชายคนเดียวไป48 

 ตามขอมูลดังกลาวเห็นไดวาตัวละครเกิดข้ึนมาจากจินตนาการของผูประพันธ ดังน้ัน 

การสรางบุคลิกลักษณะของตัวละครจึงมีความสําคัญเปนอยางมาก หากผูประพันธสรางบุคลกิลักษณะ

ของตัวละครไดดีและนาสนใจ ยอมทําใหผูอานจดจําตัวละครและงานวรรณคดีน้ันไดตลอดไป 

 

2.4 ความหมายและการใหความคุมครองสิทธิของผูประพันธตามพระราชบัญญัติลิขสิทธิ ์ พ.ศ. 

2537 

2.4.1 ความหมายของผูประพันธ 

  นักเขียน หมายถึง ผูแตงหรือผูประพันธงานเขียนประเภทตาง ๆ ทั้งรอยแกวและ

รอยกรอง เชน นวนิยาย เรื่องสั้น สารคดี ตํารา บทความ ความเรียง กวีนิพนธ ฯลฯ49 

 

 

                                                             
47 เรื่องเดียวกัน, 149. 
48 เรื่องเดียวกัน, 147. 
49 คณะกรรมการสงเสริมและพัฒนาการคุมครองลิขสิทธ์ิวรรณกรรมและงานที่เก่ียวของ, คูมือลิขสิทธิ์

สําหรับนักเขียน [Online], พฤษภาคม 2557. แหลงที่มา http://www.ipthailand.go.th/ipthailand/index. 

php?option=com_content&task=view&id=668&Itemid=399. 
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  2.4.2 สิทธิของผูประพันธ 

  ในขอน้ี ผูวิจัยมีความเห็นวา หากถือไดวาผูประพันธเปนผูสรางสรรคตัวบุคลกิ 

ลักษณะตัวละครในงานวรรณกรรม ดังน้ัน สิทธิของผูประพนัธก็คือ สิทธิของเจาของลิขสทิธ์ิ น่ันเอง 

โดยทั่วไปผูเปนเจาของงานลิขสิทธ์ิมสีิทธิเด็ดขาด หรือสิทธิแตเพียงผูเดียว (Exclusive Rights) ในอัน

ที่จะกระทําการใด ๆ เกี่ยวกบังานสรางสรรคของตน รวมถึงการหวงกันมิใหผูอื่นทําการลอกเลียนงาน

ของตน ซึ่งสทิธิของเจาของลิขสทิธ์ิน้ี พระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 1550 บัญญัติวา  

  ภายใตบังคับมาตรา 9 มาตรา 10 และมาตรา 14 เจาของลขิสิทธ์ิยอมมสีิทธิแตเพียง

ผูเดียว ดังตอไปน้ี 

(1) ทําซ้ําหรือดัดแปลง 

(2) เผยแพรตอสาธารณชน 

(3) ใหเชาตนฉบับหรอืสําเนางานโปรแกรมคอมพิวเตอร โสตทัศนวัสดุ ภาพยนตร 

และสิง่บันทึกเสียง 

(4) ใหประโยชนอันเกิดจากลิขสิทธ์ิแกผูอื่น 

(5) อนุญาตใหผูอื่นใชสิทธิตาม (1) (2) หรือ (3) โดยจะกําหนดเงื่อนไขอยางใด 

หรือไมก็ได แตเงื่อนไขดังกลาวจะกําหนดในลักษณะทีเ่ปนการจํากัดการแขงขันโดยไมเปนธรรมไมได 

  การพิจารณาวาเงื่อนไขตามวรรคหน่ึง (5) จะเปนการจํากัดการแขงขันโดยไมเปน

ธรรมหรือไม ใหเปนไปตามหลักเกณฑ วิธีการและเงื่อนไขที่กําหนดในกฎกระทรวง 

  สิทธิของเจาของลิขสทิธ์ิ ตามมาตรา 15 ดังกลาวขางตน สามารถแยกไดเปน 2 

ประการ กลาวคือ  

  1) สิทธิในการกระทําตองานโดยตรง ไดแก สิทธิที่บญัญัติไวในมาตรา 15 วรรคหน่ึง 

(1) (2) และ (3) โดยกฎหมายไดกําหนดใหเจาของลิขสิทธ์ิมสีิทธิแตผูเดียวในอันที่จะทําซ้ํา หรือ 

                                                             
50 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 15 บัญญัติวา 

     ภายใตบังคับมาตรา 9 มาตรา 10 และมาตรา 14 เจาของลิขสิทธ์ิยอมมีสิทธิแตผูเดียว ดังตอไปน้ี 

(1) ทําซํ้าหรือดัดแปลง 

(2) เผยแพรตอสาธารณชน 

(3) ใหเชาตนฉบับหรือสําเนางานโปรแกรมคอมพิวเตอร โสตทัศนวัสดุ ภาพยนตร และส่ิงบันทึกเสียง 

(4) ใหประโยชนอันเกิดจากลิขสิทธ์ิแกผูอ่ืน 

(5) อนุญาตใหผูอ่ืนใชสิทธิตาม (1) (2) หรือ (3) โดยจะกําหนดเงื่อนไขอยางใดหรือไมก็ได แตเงื่อนไข 

ดังกลาวจะกําหนดในลักษณะที่เปนการจํากัดการแขงขันโดยไมเปนธรรมไมได  

    การพิจารณาวาเงื่อนไขตามวรรคหน่ึง (5) จะเปนการจํากัดการแขงขันโดยไมเปนธรรมหรือไม ให

เปนไปตามหลักเกณฑวิธีการและเงื่อนไขที่กําหนดในกฎกระทรวง.  
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ดัดแปลง การเผยแพรตอสาธารณชน และใหเชาตนฉบับหรอืสําเนางานโปรแกรมคอมพิวเตอร 

โสตทัศนวัสดุ ภาพยนตร และสิ่งบันทึกเสียง อันจะทําใหเจาของลิขสทิธ์ิไดรับความเสียหายจากการ

แสวงหาประโยชนในงานอันมีลิขสิทธ์ิน้ัน หากบุคคลใดกระทําการดังที่กลาวมาโดยไมไดรับอนุญาต

จากเจาของงานอันมลีิขสิทธ์ิยอมเปนการละเมิด51 

  2) สิทธิอันเกี่ยวกบัประโยชนจากงานอันมีลิขสิทธ์ิ สิทธิในขอน้ีเปนสิทธิแตเพียงผู

เดียวของเจาของงานอันมีลิขสิทธ์ิเกี่ยวกับประโยชนจากงานอันมีลิขสิทธ์ิ ตามมาตรา 15 วรรคแรก (4) 

และ (5) กําหนดใหเจาของลิขสิทธ์ิมสีิทธิใหประโยชนอันเกิดจากลิขสิทธ์ิแกผูอื่น ในการอนุญาตให

ผูอื่นใชสิทธิ (License) เจาของลิขสทิธ์ิจะไดรบัผลประโยชนตอบแทน (Royalty) และ อนุญาตใหผูอื่น

ใชสิทธิตาม (1) (2) หรอื (3) โดยจะกําหนดเงื่อนไขอยางใดหรือไมก็ได แตเงื่อนไขดังกลาวจะกําหนด

ในลักษณะที่เปนการจํากัดการแขงขันโดยไมเปนธรรมไมได มิฉะน้ันอาจทําใหสญัญาอนุญาตใหใชสทิธิ

น้ันตกเปนโมฆะตามมาตรา 150 ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย52  

  2.4.3 การใหความคุมครองงานลิขสิทธิ ์

  ผูประพันธจะไดรับความคุมครองโดยอัตโนมัติตามกฎหมายลิขสิทธ์ิทันทีทีส่รางสรรค

ผลงานโดยไมตองไปจดทะเบียนหรือจดแจงตอหนวยงานใด แมผูประพันธจะไดรับการคุมครองสิทธิใน

ผลงานโดยทันที แตผูประพันธตองการใหมีหลักฐานสามารถนําผลงาน (ไมวาผลงานจะแสดงออกมา

ในรูปแบบใด เชน หนังสอื หรือแผนซีดี) มาแจงขอมูลลิขสทิธ์ิที่กรมทรัพยสินทางปญญา และกรม

ทรัพยสินทางปญญาจะออกหนังสือรบัรองการแจงขอมูลลิขสิทธ์ิ ซึ่งสามารถใชเปนหลักฐานเบื้องตน

ในการแสดงสิทธิความเปนเจาของได53 และขอมูลทีผู่ประพันธไดจดแจงไวกับกรมทรัพยสินทางปญญา

น้ัน จะมีการเผยแพรทางอินเทอรเน็ต ทําใหผูที่ตองการใชงานอันมีลิขสิทธ์ิสามารถทราบรายละเอียด

และสถานที่ติดตอผูประพันธเพื่อขออนุญาตใชลิขสิทธ์ิในงานดังกลาวได54 

  นอกจากน้ี ผูประพันธอาจแสดงความเปนเจาของลิขสิทธ์ิในผลงานของตนโดยแสดง

ขอความ เชน “สงวนลิขสิทธ์ิตามพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ.2537 โดย……” หรือ แสดงสัญลักษณ 

Copyright55   

 

 

                                                             
51 ไชยยศ เหมะรัชตะ, ลักษณะของกฎหมายทรัพยสินทางปญญา (พื้นฐานความรูท่ัวไป), 87. 
52 เรื่องเดียวกัน, 88. 
53 เรื่องเดียวกัน. 
54 สํานักงานคณะกรรมการวัฒนธรรมแหงชาติ, การบริหารจัดการสิทธิประโยชนดานลิขสิทธิ์ของศิลปน

แหงชาติ สาขาวรรณศิลป, (ม.ป.ท.: ม.ป.พ., ม.ป.ป.), 8. 
55เรื่องเดียวกัน, 12. 
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  2.4.4 การละเมิดลิขสิทธิ ์

  การละเมิดลิขสทิธ์ิ คือ การกระทําโดยบุคคลอื่นนอกจากเจาของลิขสทิธ์ิตองานอันมี

ลิขสิทธ์ิโดยไมไดรบัอนุญาตจากเจาของลิขสิทธ์ิ  

  พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 สวนที่ 5 ไดมีการบัญญติัเกี่ยวกับการละเมิด

ลิขสิทธ์ิไวในมาตรา 27 ถึง มาตรา 31 วาการกระทําในลักษณะใดบางที่ถือเปนการกระทําอันละเมิด

ตองานอันมลีิขสิทธ์ิ ดังน้ัน หากบุคคลใดกระทําการเหลาน้ันโดยมิไดรับอนุญาตจากเจาของลิขสิทธ์ิ

ยอมเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิ (Copyright Infringement) เจาของลิขสทิธ์ิมีสทิธิหามมิใหกระการการ

อันเปนการละเมิดและมสีิทธิเรียกรองคาเสียหาย การกระทาํอันเปนการละเมิดลิขสทิธ์ิแบงออกไดเปน 

2 กรณี ดังน้ี 

  1) การละเมิดสิทธิโดยตรง ตามพระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 2756 

บัญญัติวา การกระทําอยางใดอยางหน่ึงแกงานอันมลีิขสทิธ์ิตามพระราชบัญญัติน้ี โดยไมไดรับอนุญาต

ตามมาตรา 15 (5) ใหถือเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิ ถาไดกระทาํดังตอไปน้ี 

(1) ทําซ้ําหรือดัดแปลง 

(2) เผยแพรตอสาธารณชน 

ซึ่งมาตรา 4 พระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ ไดใหนิยามคําวา “ทําซ้าํ”57 หมายความรวมถึง 

คัดลอกไมวาโดยวิธีใด ๆ เลียนแบบ ทําสําเนา ทําแมพมิพ บนัทึกเสียง บันทึกภาพ หรือบันทกึเสียง

และภาพ จากตนฉบบั จากสําเนา หรือจากการโฆษณาในสวนอันเปนสาระสําคัญ ทัง้น้ี ไมวาทั้งหมด 

หรือบางสวน สําหรับในสวนที่เกี่ยวกบัโปรแกรมคอมพิวเตอรใหหมายความรวมถึงคัดลอกหรือทํา

สําเนาโปรแกรมคอมพิวเตอรจากสื่อบันทึกใด ไมวาดวยวิธีใด ๆ ในสวนอันเปนสาระสําคัญ โดยไมมี

ลักษณะเปนการจัดทํางานข้ึนใหม ทั้งน้ี ไมวาทั้งหมดหรอืบางสวน 

                                                             
56 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 27 บัญญัติวา 

                การกระทําอยางใดอยางหน่ึงแกงานอันมีลิขสิทธ์ิตามพระราชบัญญัติน้ี โดยไมไดรับอนุญาตตามมาตรา 

15 (5) ใหถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิ ถาไดกระทําดังตอไปน้ี 

(1) ทําซํ้าหรือดัดแปลง 

(2) เผยแพรตอสาธารณชน. 
57 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 4 บัญญัติวา 

               “ทําซํ้า” หมายความรวมถึง คัดลอกไมวาโดยวิธีใด ๆ เลียนแบบ ทําสําเนา ทําแมพิมพ บันทึกเสียง 

บันทึกภาพ หรือบันทึกเสียงและภาพ จากตนฉบับ จากสําเนา หรือจากการโฆษณาในสวนอันเปนสาระสําคัญ ทั้งน้ี 

ไมวาทั้งหมด หรือบางสวน สําหรับในสวนที่เก่ียวกับโปรแกรมคอมพิวเตอรใหหมายความรวมถึงคัดลอกหรือทํา

สําเนาโปรแกรมคอมพิวเตอรจากส่ือบันทึกใด ไมวาดวยวิธีใด ๆ ในสวนอันเปนสาระสําคัญ โดยไมมีลักษณะเปนการ

จัดทํางานขึ้นใหม ทั้งน้ี ไมวาทั้งหมดหรือบางสวน. 
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  คําวา “ดัดแปลง”58 หมายความวา ทําซ้ําโดยเปลี่ยนรปูใหมปรับปรุงแกไขเพิ่มเติม 

หรือจําลองงานตนฉบับใหมในสวนอันเปนสาระสําคัญ โดยไมมีลกัษณะเปนการจัดทํางานข้ึนใหม ทั้งน้ี 

ไมวาทั้งหมดหรอืบางสวน 

(1) ในสวนที่เกี่ยวกบัวรรณกรรม ใหหมายความรวมถึง แปลวรรณกรรม เปลี่ยนรปู

วรรณกรรม หรือรวบรวมวรรณกรรมโดยคัดเลือกและจัดลําดับใหม 

 และคําวา “เผยแพรตอสาธารณชน”59 หมายความวา ทําใหปรากฎตอสาธารณชน 

โดยการแสดง การบรรยาย การสวด การบรรเลง การทําใหปรากฏดวยเสียงและหรือภาพ การ

กอสราง การจําหนาย หรือโดยวิธีอื่นใดซึ่งงานที่ไดจัดทําข้ึน 

  จะเห็นไดวาสาระสําคัญของการกระทําอันเปนการละเมิดตามมาตราน้ี มุงสกัดกั้น

การเปดเผยงานอันมีลิขสิทธ์ิตอสาธารณชน เพราะการทําซ้ํา ดัดแปลง และการเผยแพรตอ

สาธารณชนเปนการกระทําอันกระทบตอสิทธิของเจาของลิขสิทธ์ิ 

  2) การละเมิดลิขสิทธ์ิโดยออม ตามพระราชบญัญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 3160 

บัญญัติวา ผูใดรูอยูแลวหรือมเีหตุอันควรรูวางานใดไดทําข้ึนโดยละเมิดลิขสิทธ์ิของผูอื่น กระทําอยาง

ใดอยางหน่ึงแกงานน้ันเพือ่หากําไร ใหถือวาผูน้ันกระทําการละเมิดลิขสิทธ์ิ ถาไดกระทําดังตอไปน้ี 

(1) ขาย มีไวเพือ่ขาย เสนอขาย ใหเชา เสนอใหเชา ใหเชาซือ้ หรือเสนอใหเชา 

ซื้อ 

(2) เผยแพรตอสาธารณชน 

(3) แจกจายในลักษณะที่อาจกอใหเกิดความเสียหายแกเจาของลิขสิทธ์ิ 

                                                             
58 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 4 บัญญัติวา 

               “ดัดแปลง” หมายความวา ทําซํ้าโดยเปล่ียนรูปใหมปรับปรุงแกไขเพิ่มเติม หรือจําลองงานตนฉบับใหม

ในสวนอันเปนสาระสําคัญ โดยไมมีลักษณะเปนการจัดทํางานขึ้นใหม ทั้งน้ี ไมวาทั้งหมดหรือบางสวน. 
59 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 4 บัญญัติวา 

               “เผยแพรตอสาธารณชน” หมายความวา ทําใหปรากฎตอสาธารณชน โดยการแสดง การบรรยาย การ

สวด การบรรเลง การทําใหปรากฏดวยเสียงและหรือภาพ การกอสราง การจําหนาย หรือโดยวิธีอ่ืนใดซ่ึงงานที่ได

จัดทําขึ้น. 
60 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 31 บัญญัติวา 

               ผูใดรูอยูแลวหรือมีเหตุอันควรรูวางานใดไดทําขึ้นโดยละเมิดลิขสิทธ์ิของผูอ่ืน กระทําอยางใดอยางหน่ึง

แกงานน้ันเพื่อหากําไร ใหถือวาผูน้ันกระทําการละเมิดลิขสิทธ์ิ ถาไดกระทําดังตอไปน้ี. 

(1) ขาย มีไวเพื่อขาย เสนอขาย ใหเชา เสนอใหเชา ใหเชาซ้ือ หรือเสนอใหเชาซ้ือ 

(2) เผยแพรตอสาธารณชน 

(3) แจกจายในลักษณะที่อาจกอใหเกิดความเสียหายแกเจาของลิขสิทธ์ิ 

(4) นําหรือส่ังเขามาในราชอาณาจักร 



25 
 

(4) นําหรือสั่งเขามาในราชอาณาจักร 

   การละเมิดลิขสทิธ์ิโดยออมน้ี เปนการกระทําในลกัษณะอยางใดอยางหน่ึงในสี่

ประการตามมาตรา 31 วรรคแรก (1) ถึงมาตรา (4) แกงานที่ไดมีการกระทําละเมิดลิขสิทธ์ิโดยบุคคล

อื่นอยูกอนแลว เจตนารมณที่กฎหมายกําหนดใหการกระทําในลักษณะดังกลาวเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิ

เพื่อลงโทษบุคคลผูกระทําการอันเปนการสงเสริมหรอืกอใหเกิดแรงจูงใจใหมีการละเมิดลิขสทิธ์ิ

โดยตรง 

 

2.5 ขอยกเวนการละเมิดลขิสิทธิ ์

 กฎหมายลิขสิทธ์ิไดใหความคุมครองสทิธ์ิแกผูสรางสรรคโดยมีเจตนารมณในการตอบแทน

ผูสรางสรรคงานประเภทตาง ๆ โดยกฎหมายใหสทิธิแตผูเดียวแกเจาของลิขสทิธ์ิอันไดแกผูสราง 

สรรคและบุคคลที่ไดรบัลิขสิทธ์ิไมวาในทางใดในการกระทําซ้ําหรอืดัดแปลง เผยแพรตอสาธารณชน 

ใหเชาตนฉบับหรอืสําเนางานบางประเภท ใหประโยชนอันเกิดจากลิขสิทธ์ิแกผูอื่น และอนุญาตใหผูอื่น

ใชสิทธิตาง ๆ อันเกี่ยวกับการหามมิใหบุคคลใดกระทําการโดยไมไดรับอนุญาตจากเจาของลิขสทิธ์ิ  

 ผลของการใหสทิธิแตผูเดียวแกเจาของลิขสทิธ์ิยอมกอใหเกิดการผกูขาดในการใชงาน

สรางสรรค (Exclusive Rights) ซึ่งการมสีิทธิผกูขาดอาจกอใหเกิดผลเสียหายตอสาธารณประโยชนได 

เพื่อใหเกิดความสมดุลระหวางผลประโยชนของเจาของงานอันมีลิขสิทธ์ิและสาธารณประโยชน ไดมี

การกําหนดหลักเกณฑใหถือวาการกระทําบางประการไมถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิ หรือที่กฎหมาย

ลิขสิทธ์ิเรียกวา “ขอยกเวนการละเมิดลขิสิทธิ”์ อันเปนหลกัการพื้นฐานวาดวยขอจํากัดและการ

ยกเวน ตามที่ความตกลงวาดวยสิทธิในทรัพยสินทางปญญาที่เกี่ยวกับการคา (TRIPs) ไดกําหนดไวใน

ขอ 13 ที่วา “บรรดาสมาชิกจะกําหนดขอจํากัด หรือขอยกเวนสิทธิแตเพียงผูเดียวไดเฉพาะแตกรณี

พิเศษบางกรณีเทาน้ัน ซึ่งไมขัดแยงกบัการแสวงหาผลประโยชนโดยปกติของงานและไมทําใหเสื่อม

เสียโดยไมมีเหตุผลตอประโยชนอันชอบธรรมของผูทรงสิทธิ”61 โดยพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 

2537 ไดกําหนดขอยกเวนการละเมิดลิขสทิธ์ิไวเพื่อใหสอดคลองกบัความตกลงวาดวยสิทธิในทรัพยสิน

ทางปญญาทีเ่กี่ยวกับการคา (TRIPs) ไวในมาตรา 32 ถึง มาตรา 43  

2.5.1 อายุแหงการคุมครองลิขสิทธิ ์

  กฎหมายลิขสิทธ์ิไดกําหนดอายุแหงการคุมครองลิขสิทธ์ิไวเพือ่ใหผูสรางสรรคและ

งานอันมีลิขสิทธ์ิไดรบัความคุมครองในการแสวงหาประโยชนแตผูเดียวในชวงระยะเวลาหน่ึง เมื่อครบ

ระยะเวลาคุมครองตามทีก่ฎหมายกําหนดไว ใหงานอันมลีิขสิทธ์ิน้ันตกเปนสาธารณสมบัติ (Public 

Domain) ที่ประชาชนทั่วไปสามารถนํางานอันมลีิขสทิธ์ิน้ันนําไปใชประโยชนไดโดยไมถือเปนการ

                                                             
61 ไชยยศ เหมะรัชตะ, ลักษณะของกฎหมายทรัพยสินทางปญญา (พื้นฐานความรูท่ัวไป), 105. 



26 
 

ละเมิดลิขสิทธ์ิแตอยางใด และในความตกลงวาดวยสิทธิในทรัพยสินทางปญญาที่เกี่ยวกบัการคา 

(TRIPs) ไดกําหนดไวในขอ 12 ที่วา “ นอกเหนือจากงานถายภาพ หรืองานศิลปประยุกต เมื่อใดที่

คํานวณอายุการคุมครองบนพื้นฐานอื่น นอกเหนือจากชีวิตของบุคคลธรรมดา อายุของการคุมครอง

ดังกลาว จะไมนอยกวา 50 ป นับจากวันสิ้นสุดของปปฏิทินของการจัดพิมพที่ไดรับอนุญาต หรือหาก

ไมมีการจัดพิมพโดยไดรับอนุญาตดังกลาวภายใน 50 ป จากการสรางสรรคงานน้ัน ก็ใหนับ 50 ปจาก

วันสิ้นสุดของปปฏิทินที่สรางงานน้ัน ”62  

  อายุของการคุมครองตามความตกลงวาดวยสิทธิในทรัพยสินทางปญญาเกี่ยวกับ

การคา (TRIPs) ขอ 12 ดังกลาวขางตนเปนเพียงหลักเกณฑพื้นฐานในการใหความคุมครองงานอันมี

ลิขสิทธ์ิ แตอยางไรก็ตามกฎหมายลิขสิทธ์ิภายในของแตละประเทศไดกําหนดอายุแหงการคุมครอง

ลิขสิทธ์ิไวแตกตางกันไดตามความเหมาะสมตามประเภทของงานสรางสรรค เชน ในประเทศสหรฐั 

อเมริกาใหความคุมครองลิขสิทธ์ิตลอดชีวิตของผูสรางสรรค และใหความคุมครองตอไปอกีเปนระยะ 

เวลา 90 ป นับแตผูสรางสรรคถึงแกความตาย เรื่องอายุแหงการคุมครองลิขสิทธ์ิน้ี พระราชบัญญัติ

ลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537  

  มาตรา 1963 ไดบัญญัติวา ภายใตบังคับมารา 21 และมาตรา 22 ลิขสทิธ์ิตาม

พระราชบัญญัติน้ีใหมีอยูตลอดอายุของผูสรางสรรค และมีอยูตอไปอีกเปนเวลาหาสิบปนับแตผู

สรางสรรคถึงแกความตาย 

  ในกรณีที่มผีูสรางสรรครวม ลิขสิทธ์ิในงานดังกลาวใหมีอยูตลอดอายุของผูสราง 

สรรครวม และมีอยูตอไปอกีเปนเวลาหาสบิปนับแตผูสรางสรรครวมคนสุดทายถึงแกความตาย 

  ถาผูสรางสรรคหรอืผูสรางสรรครวมทุกคนถึงแกความตายกอนที่ไดมีการโฆษณางาน

น้ัน ใหลิขสิทธ์ิดังกลาวมีอายุหาสบิปนับแตไดมีการโฆษณาเปนครั้งแรก 

                                                             
62 เรื่องเดียวกัน, 70. 
63 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 19 บัญญัติวา 

   ภายใตบังคับมารา 21 และมาตรา 22 ลิขสิทธ์ิตามพระราชบัญญัติน้ีใหมีอยูตลอดอายุของผูสรางสรรค 

และมีอยูตอไปอีกเปนเวลาหาสิบปนับแตผูสรางสรรคถึงแกความตาย 

  ในกรณีที่มีผูสรางสรรครวม ลิขสิทธ์ิในงานดังกลาวใหมีอยูตลอดอายุของผูสรางสรรครวม และมีอยูตอไป

อีกเปนเวลาหาสิบปนับแตผูสรางสรรครวมคนสุดทายถึงแกความตาย 

  ถาผูสรางสรรคหรือผูสรางสรรครวมทุกคนถึงแกความตายกอนที่ไดมีการโฆษณางานน้ัน ใหลิขสิทธ์ิดัง 

กลาวมีอายุหาสิบปนับแตไดมีการโฆษณาเปนครั้งแรก. 

  ในกรณีที่ผูสรางสรรคเปนนิติบุคคล ใหลิขสิทธ์ิมีอายุหาสิบปนับแตผูสรางสรรคไดสรางสรรคขึ้น แตถาได

มีการโฆษณางานน้ันในระหวางระยะเวลาดังกลาว ใหลิขสิทธ์ิมีอายุหาสิบปนับแตไดมีการโฆษณาเปนครั้งแรก. 



27 
 

  ในกรณีที่ผูสรางสรรคเปนนิติบุคคล ใหลิขสิทธ์ิมอีายุหาสิบปนับแตผูสรางสรรคได

สรางสรรคข้ึน แตถาไดมีการโฆษณางานน้ันในระหวางระยะเวลาดังกลาว ใหลิขสิทธ์ิมีอายุหาสบิปนับ

แตไดมีการโฆษณาเปนครัง้แรก 

  มาตรา 19 วรรคแรก ไดกําหนดอายุแหงการคุมครองลิขสิทธ์ิแกงานประเภท

วรรณกรรม นาฏกรรม ดนตรีกรรม และศิลปกรรม ใหอายุแหงการคุมครองลิขสิทธ์ิมีอยูตลอดอายุของ

ผูสรางสรรค และมีอยูตอไปอีกเปนเวลาหาสิบปนับแตผูสรางสรรคถึงแกความตายซึง่งานศิลปกรรม

น้ันตองมิใชงานภาพถายและมิใชศิลปประยุกต อันมกีําหนดอายุแหงการคุมครองไวเปนการเฉพาะใน

มาตรา 21 และมาตรา 2264  

  ในกรณีผูสรางสรรครวม มาตรา 19 วรรคสอง ไดกําหนดอายุแหงการคุมครอง

ลิขสิทธ์ิไววา ใหมีลิขสทิธ์ิอยูตลอดอายุของผูสรางสรรครวม และมีอยูตอไปอีกเปนเวลาหาสิบปนับแตผู

สรางสรรครวมคนสุดทายถึงแกความตาย นอกากน้ีมาตรา 19 วรรคสาม ไดกําหนดวา ถาผูสรางสรรค

หรือผูสรางสรรครวมทุกคนถึงแกความตายกอนที่ไดมีการโฆษณางานน้ัน ใหลิขสิทธ์ิดังกลาวมีอายุหา

สิบปนับแตไดมีการโฆษณาเปนครัง้แรก  

  ในกรณีผูสรางสรรคเปนนิติบุคคล มาตรา 19 วรรคสี่ ไดกําหนดอายุแหงการ

คุมครองลิขสิทธ์ิไววา ใหลิขสิทธ์ิมีอายุหาสิบปนับแตผูสรางสรรคไดสรางสรรคข้ึน แตถาไดมีการ

โฆษณางานน้ันในระหวางระยะเวลาดังกลาว ใหลิขสิทธ์ิมีอายุหาสบิปนับแตไดมีการโฆษณาเปนครั้ง

แรก 

  อีกกรณีหน่ึง คือ กรณีผูสรางสรรคใชนามแฝงหรือไมปรากฏตัวผูสรางสรรค พระราช 

บัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 2065 บัญญัติวา งานอันมลีขิสิทธ์ิตามพระราชบญัญัติน้ีที่ไดสราง 

สรรคข้ึนโดยผูสรางสรรคใชนามแฝงหรือไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคใหลิขสิทธ์ิมีอายุหาสบิปนับแตได

สรางสรรคงานน้ันข้ึน แตถาไดมีการโฆษณางานน้ัน ในระหวางระยะเวลาดังกลาว ใหลิขสิทธ์ิมีอายุหา

สิบปนับแตไดมีการโฆษณาครั้งแรก 

 

 

 

                                                             
64 ไชยยศ เหมะรัชตะ, ลักษณะของกฎหมายทรัพยสินทางปญญา (พื้นฐานความรูท่ัวไป), 71. 
65 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 20 บัญญัติวา 

   งานอันมีลิขสิทธ์ิตามพระราชบัญญัติน้ีที่ไดสรางสรรคขึ้นโดยผูสรางสรรคใชนามแฝงหรือไมปรากฏชื่อผู

สรางสรรคใหลิขสิทธ์ิมีอายุหาสิบปนับแตไดสรางสรรคงานน้ันขึ้น แตถาไดมีการโฆษณางานน้ัน ในระหวางระยะเวลา

ดังกลาว ใหลิขสิทธ์ิมีอายุหาสิบปนับแตไดมีการโฆษณาครั้งแรก. 

 



บทท่ี 3 

ความตกลงระหวางประเทศและกฎหมายตางประเทศท่ีเก่ียวของกับการคุมครอง 

บุคลิกลักษณะของตัวละคร 

 

ในบทน้ีจะกลาวถึงการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครภายใตหลกักฎหมาย

ระหวางประเทศ กฎหมายตางประเทศทีผู่วิจัยจะทําการศึกษา คือ กฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศ

อังกฤษและประเทศอเมริกา และของประเทศไทยก็คือ พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 ซึ่ง

บุคลิกลักษณะของตัวละครอาจไดรับความคุมครองภายใตหลักเกณฑที่แตกตางกันข้ึนอยูกับขอ 

เท็จจรงิแตละกรณี  

 

3.1 แนวคิดเก่ียวกับการใหความคุมครองทรัพยสินทางปญญาระหวางประเทศ 

ทรัพยสินทางปญญาเปนผลของความคิดสรางสรรคอันเกิดจากภูมิปญญาของมนุษยกอใหเกิด 

การพัฒนาตอยอดจนเกิดความเปลี่ยนแปลงในหลายดาน เมือ่โลกมีการพัฒนาจนถือไดวาสิทธิใน

ทรัพยสินทางปญญาเปนรปูแบบของทรัพยสินประเภทหน่ึงที่สามารถใชดําเนินการใด ๆ ในการแสวง 

หาประโยชนทางเศรษฐกจิไดเชนเดียวกับทรพัยสินประเภทอื่น เจาของลิขสทิธ์ิจึงมสีิทธิแตผูเดียว

(Exclusive Rights) ที่จะผลิต ทําซ้ํา ดัดแปลง หรือนํางานออกเผยแพรตอสาธารณชน ดังเชน สิทธิ

ของผูประพันธทีจ่ะหวงกันมิใหบุคคลใดนํางานของตนทีส่รางสรรคข้ึนออกจําหนายโดยมิไดรบัอนุญาต 

ซึ่งสทิธิในทรัพยสินทางปญญาน้ีอาจมีการโอนหรืออนุญาตใหใชสิทธิ ตลอดจนสิทธิตาง ๆ ได และดวย

การติดตอสือ่สารในยุคปจจุบันที่สามารถติดตอสือ่สารกันไดอยางรวดเร็ว โดยเฉพาะอยางย่ิงระบบ

อินเตอรเน็ตทีส่ามารถติดตอกันไดทั่วโลกเพียงปลายน้ิวสัมผสั ในหลายประเทศทั่วโลกโดยเฉพาะกลุม 

ประเทศพฒันาแลวไดเลง็เห็นถึงความสําคัญของการใหความคุมครองทรพัยสินทางปญญา จงึเกิดแนว 

ความคิดที่วาแตละประเทศควรใหความเคารพในความคิดสรางสรรคคนควาของกันและกัน ตลอดจน

ควรมีการแลกเปลี่ยนทางวิทยาการโดยไมกระทบถึงประโยชนของเจาของงานทรัพยสินทางปญญา ซึ่ง

การทีจ่ะทําใหการใหความคุมครองระหวางประเทศไดผลน้ันควรมีบรรทัดฐานของกฎหมายที่ใหความ

คุมครองในขอบเขตที่ใกลเคียงกัน จึงเปนผลใหมสีนธิสัญญาระหวางประเทศเกี่ยวทรพัยสินทางปญญา

ข้ึนหลายฉบบั ซึ่งในบทน้ีผูวิจัยจะขอกลาวถึงกฎหมายทรัพยสินทางปญญาระหวางประเทศที่เกี่ยวของ

ในการศึกษาเรือ่งการใหความคุมครองลักษณะบุคลิกของตัวละคร ดังน้ี 
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3.2 ความตกลงระหวางประเทศในการใหความคุมครองอันเก่ียวเนื่องกับการคุมครอง

บุคลิกลักษณะของตัวละคร 

 3.2.1 อนุสัญญากรุงเบอรนวาดวยการคุมครองงานวรรณกรรมและศิลปกรรม ค.ศ. 1971 

(Berne Convention for the Protection of Literacy and Artistic Works 1971)  

 อนุสัญญากรงุเบอรนไดจัดทําข้ึนเมื่อป ค.ศ. 1886 ที่กรุงเบอรน ประเทศสวิสเซอรแลนด และ

มีผลบังคับเรื่อยมาจนถึงปจจบุัน มีการแกไขเพิ่มเติมทัง้หมด 7 ครั้ง ประเทศไทยไดเขารวมเปนภาคี

อนุสัญญากรงุเบอรนเมื่อป ค.ศ. 1931 โดยยอมรบัผูกพันตนตามอนุสัญญากรงุเบอรนฉบับกรงุปารีส 

ค.ศ. 1971 (Paris Act 1971) อันเปนฉบับทีม่ีการแกไขเพิ่มเติมครั้งลาสุด อนุสัญญากรุงเบอรนได

กอต้ังสหภาพเบอรน (Bern Union) และกําหนดมาตรฐานการคุมครองลิขสิทธ์ิเพื่อเปนบรรทัดฐาน

สําหรับประเทศสมาชิกในการบัญญัติเปนกฎหมายภายใน   

 วัตถุประสงคของการจัดทําอนุสญัญากรุงเบอรนเพือ่เปนหลกัประกันการใหความคุมครอง

ลิขสิทธ์ิในกลุมประเทศภาคีทั้งหลาย ถือไดวาอนุสัญญากรงุเบอรนเปนขอตกลงพหุภาคีที่เกี่ยวกับ

ลิขสิทธ์ิทีเ่กาแกที่สุด โดยไดกําหนดมาตรฐานการคุมครองลขิสิทธ์ิเพื่อเปนบรรทัดฐานสําหรบัรัฐภาคีที่

จะรบัไปปฏิบัติไวในกฎหมายภายใน มาตรฐานการคุมครองน้ีรวมถึงหลักการพื้นฐานของการคุมครอง

ลิขสิทธ์ิระหวางประเทศ อันไดแก หลักดินแดนของการคุมครอง หลักการปฏิบัติเย่ียงคนชาติ ขอบเขต

ของสิทธิทีเ่จาของลิขสิทธ์ิมีตามกฎหมาย ประเภทของงานอนัมีลิขสทิธ์ิ การไดมาซึ่งลิขสทิธ์ิ การ

กําหนดสทิธิข้ันตํ่า อายุการคุมครอง ฯลฯ1  

 อนุสัญญากรงุเบอรนฉบับ Paris Act 1971 อาจจะมจีุดออนที่มีหลักเกณฑบางประการไม

สอดคลองกบัการเปลี่ยนแปลง เน่ืองจากไมมีการแกไขอนุสญัญาน้ีใหสอดคลองกบัเศรษฐกิจโลกและ

เทคโนโลยีในปจจบุัน2 

 1) หลักพื้นฐานของอนุสัญญากรงุเบอรน 

 1.1) หลักปฏิบัติอยางคนชาติ (National Treatment) “สาระสําคัญของหลักน้ี คือ 

ประเทศสมาชิกตองใหสทิธิแกผูสรางสรรคทีเ่ปนคนชาติของรัฐภาคีอื่นเชนเดียวกับที่ไดใหสทิธิแกคน

ชาติของตนเอง”3 เปนหลักการใหความคุมครองซึ่งกันและกนั 

 

                                                             
1 ชมพูนุช สถิตยเสมากุล, ปญหาการคุมครองลักษณะทาทางของพิธีกรตามพระราชบัญญัติ พ.ศ. 2537  

(นิติศาสตรมหาบัณฑิต สาขานิติศาสตร มหาวิทยาลัยอัญสัมชัญ, 2554), 92. 
2 เรื่องเดียวกัน, 93. 
3 พบรัตน อวิคุณประเสริฐ, ปญหากฎหมายการคุมครองงานวรรณกรรมในยุคดิจิตอล ศึกษากรณี

หนังสืออิเล็กทรอนิกส (E-Book) (การศึกษาอิสระ นิติศาสตรมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยรามคําแหง, 

2553), 57. 
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 1.2) หลักการคุมครองโดยอัตโนมัติและปราศจากแบบพิธี (Principle of Automatic 

Protection and Absence of Formalities) สาระสําคัญของหลักน้ี คือ การใหความคุมครองเกี่ยว 

กับงานทางวรรณกรรมและศิลปกรรมจะตองถือวาไดรับความคุมครองโดยอัตโนมัติโดยปราศจากแบบ

พิธี4 ซึ่งผูสรางสรรคจะไดรับความคุมครองในทันทีทีส่รางสรรคงานเสร็จ 

 1.3) หลักสิทธิข้ันตํ่า (Principle of Minimum Rights) กฎหมายภายในของประเทศภาคี

จะตองใหความคุมครองลิขสิทธ์ิไมนอยกวามาตรฐานที่อนุสญัญากรุงเบอรนกําหนดไว ซึ่งอาจใหความ

คุมครองทีสู่งกวาไดและอีกทัง้การใหความคุมครองแกคนชาติที่เปนภาคีสมาชิกอนุสญัญากรุงเบอรนก็

ตองปฏิบัติเชนเดียวกัน5 

 1.4) หลักการคุมครองโดยอสิระ (Principle of Independence of Protection) คือ 

ประเทศภาคีหน่ึงพงึใหความคุมครองลิขสิทธ์ิของประเทศภาคีอื่นโดยมิพักตองพิจารณาวางานลิขสทิธ์ิ

น้ันไดรับการคุมครองโดยประเทศที่เกิดแหงงานโดยสมบรูณหรือไม ฉะน้ัน ผูที่ขอรบัความคุมครองจึง

ไมตองพิสจูนวางานของตนสอดคลองกบัหลักเกณฑเงื่อนไขใด ๆ ของประเทศทีเ่กิดแหงงานดวย6 

 2) มาตรฐานการใหความคุมครองงานสรางสรรค 

 อนุสัญญากรงุเบอรนกําหนดมาตรฐานข้ันตํ่าในการใหความคุมครองงานสรางสรรค ดังน้ี 

 2.1) งานอันมีลิขสิทธ์ิที่ไดรบัความคุมครองภายใตอนุสัญญากรุงเบอรนฯ คือ งาน

วรรณกรรมและศิลปกรรม ดังที่เห็นไดจาก มาตรา 2(1) ที่วา การแสดงออกทาง “งานวรรณกรรมและ

งานศิลปกรรม” ใหหมายความรวมถึงการผลิตงานวรรณกรรม วิทยาศาสตร และงานศิลปะ อยางไรก็

ตามอาจจะรวมถึงการแสดงออก เชน แผนพับ งานเขียนอื่น ๆ ; การบันทึก ที่อยู เทศนา และรวมถึง

งานอื่น ๆ ในลักษณะเดียวกัน งานละคร หรือ งานละครเพลง งานออกแบบทาเตน และความบันเทิง 

การแสดงใบ ใชดนตรีประกอบโดยมีคําหรือไมมีคํา ภาพยนตรหรืองานในลักษณะอื่นใดที่มกีระบวน 

การคลายกบัภาพยนตร งานวาดภาพ ศิลปกรรม ประติมากรรม แกะสลัก ผลงานการถายภาพ

กระบวนการอื่นใดที่คลายงานถายภาพ งานศิลปะที่นํามาใช ภาพประกอบ, แผนที่, แผน, ภาพวาด 

และผลงานสามมิติที่เกี่ยวของกับภูมิศาสตร ภูมิประเทศ สถาปตยกรรมหรือวิทยาศาสตร7 

                                                             
4
 ชมพูนุช สถิตยเสมากุล, ปญหาการคุมครองลักษณะทาทางของพิธีกรตามพระราชบัญญัติ พ.ศ. 

2537, 94. 
5
 เรื่องเดียวกัน. 

6 เรื่องเดียวกัน. 

 7 Bern Convention for the Protection of Literary and Artistic Works (Paris Act, 24 July 

1971).  

   Article 2 (1): The expression "literary and artistic works" shall include every production 

in the literary, scientific and artistic domain, whatever may be the mode or form of its expression, 
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 2.2) การคุมครองสทิธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) “สทิธิของผูสรางสรรค”

อนุสัญญากรงุเบอรนไดบัญญัติเกี่ยวกบัสิทธิของผูสรางสรรคไวในมาตรา 6 ทวิ8 มีรายละเอียด ดังน้ี  

(1) นอกเหนือไปจากสทิธิในทางเศรษฐกิจ (Economic Rights) ของผูสรางสรรค

และแมวาผูสรางสรรคจะไดโอนสทิธิดังกลาวไปแลว ผูสรางสรรคยังคงไวซึ่งสิทธิทีจ่ะอางความเปน 

ผูสรางสรรคในงาน และสิทธิทีจ่ะคัดคานการบิดเบอืน ตัดทอน ดัดแปลง หรือการกระทําอันเปนที่

เสื่อมเสียแกงานของตนโดยประการอื่น ซึ่งอาจกอใหเกิดความเสียหายตอเกียรติคุณหรือช่ือเสียงของ

ตน  

(2) สิทธิของผูสรางสรรคตามความในวรรคกอนน้ัน ยอมคงอยูแมภายหลังจากที่ผู

สรางสรรคไดเสียชีวิตแลว เปนระยะเวลาอยางนอยเทากบัอายุแหงสทิธิในทางเศรษฐกิจของผู

สรางสรรค สทิธิดังกลาวตกอาจตกเปนของบุคคลหรือสถาบนัซึ่งกําหนดโดยกฎหมายของประเทศที่มี

                                                                                                                                                                              
such as books, pamphlets and other writings; lectures, addresses, serm; dyoons and other works 

of the same nature; dramatic or dramatico-musical works; choreographic works and 

entertainments in dumb show; musical compositions with or without words; cinematographic 

works to which are assimilated works expressed by a process analogous to cinematography; 

works of drawing, painting, architecture, sculpture, engraving and lithography; photographic works 

to which are assimilated works expressed by a process analogous to photography; works of 

applied art; illustrations, maps, plans, sketches and three-dimensional works relative to 

geography, topography, architecture or science. 
8
 Bern Convention for the Protection of Literary and Artistic Works (Paris Act, 24 July 

1971). Article 6 bis: 

(1) Independently of the author's economic rights, and even after the transfer of the 

said rights, the author shall have the right to claim authorship of the work and to object to any 

distortion, mutilation or other modification of, or other derogatory action in relation to, the said 

work, which would be prejudicial to his honor or reputation. 

(2) The rights granted to the author in accordance with the preceding paragraph shall, 

after his death, be maintained, at least until the expiry of the economic rights, and shall be 

exercisable by the persons or institutions authorized by the legislation of the country where 

protection is claimed. However, those countries whose legislation, at the moment of their 

ratification of or accession to this Act, does not provide for the protection after the death of the 

author of all the rights set out in the preceding paragraph may provide that some of these rights 

may, after his death, cease to be maintained. 

(3) The means of redress for safeguarding the rights granted by this Article shall be 

governed by the legislation of the country where protection is claimed. 
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การขอความคุมครองตามสทิธิ อยางไรก็ตาม หากประเทศใดก็ตามขณะที่ใหสัตยาบัน (Ratification) 

หรือภาคยานุวัติ (Accession) ตอบทแกไขเพิ่มเติมน้ี ณ กรุงปารสีน้ีมิไดกําหนดใหมีการคุมครองสทิธิ

ของผูสรางสรรคทกุ ๆ สิทธิดังที่ไดบัญญัติไวในวรรคกอน ภายหลงัจากผูสรางสรรคไดเสียชีวิตแลว 

ประเทศเหลาน้ันอาจกําหนดใหสิทธิดังกลาวสิ้นไปพรอมกับความตายของผูสรางสรรคได 

(3) มาตรการการแกไขเพื่อใหความคุมครองแกสิทธิตามทีบ่ัญญติัไวในมาตราน้ีให

กําหนดโดยกฎหมายของประเทศทีม่ีการขอความคุมครองตามสิทธิ 

 หลักเกณฑสําคัญในการใหความคุมครองสทิธิของผูสรางสรรคตามอนุสัญญากรงุ

เบอรนฯ มาตรา 6 ทวิ กลาวโดยสรปุ คือ 

 สิทธิในการอางความเปนผูสรางสรรคในงาน  

 (1) สิทธิในการปฏิเสธความเปนผูสรางสรรค สิทธิดังกลาวมอียูควบคูไปกับสิทธิของ

ผูเสียหายในการฟองเปนคดีละเมิดอันเปนทีเ่สียหายแกช่ือเสยีงเกียรติคุณของตน และละเมิดลวงขาย

โดยทําใหผูซื้อหลงผิดในแหลงที่มาของสินคา (Passing off) เชน ในคดี Sykes v. Fairfax ของรัฐนิว

เซาทเวลส ประเทศออสเตรเลียทีม่ีวา นักหนังสือพิมพผูเขียนบทความประจําซึ่งเปนลูกจางของ

หนังสือพิมพ และใชนามปากกา (nom de plume) เปนประจําจนเปนที่รูจักแพรหลาย เมื่อ

นักหนังสือพมิพผูน้ันออกจากสํานักหนังสือพิมพดังกลาวแลว ทางสํานักงานจะใหบุคคลอื่นมาใชนาม 

ปากกาเดียวกันไมได เพราะการกระทําดังกลาวเปนการลวงใหผูอานหลงผิดในแหลงที่มาของบทความ

น้ัน ๆ อันถือเปนการละเมิดดวยการลวงขายโดยทําใหผูซื้อหลงผิดในแหลงทีม่าของสินคา9 

  (2) สิทธิในอันทีจ่ะหามมิใหบุคคลอื่นทําการเปลี่ยนแปลง แกไขงานสรางสรรคอัน

อาจนําความเสือ่มเสียมาสูเกียรติคุณช่ือเสียงของผูสรางสรรค หรือที่เรียกอีกอยางหน่ึงวา สิทธิของ 

ผูสรางสรรคในอันทีจ่ะรกัษาไวซึ่งศักด์ิศรีแหงงานสรางสรรคของตน เปนสิทธิที่จะปกปองมิใหงาน

สรางสรรคของตนถูกบิดเบือนหรือแกไขเปลี่ยนแปลงไปจากเดิมในลักษณะเดียวกับทีส่ิทธิในการอาง

ความเปนผูสรางสรรคดังกลาว10 และมาตรา 6 ทวิ ยังกําหนดใหสิทธิของผูสรางสรรคดังกลาวมีอยูแม

ภายหลังผูสรางสรรคไดเสียชีวิตแลวเปนระยะเวลาอยางนอยเทากับอายุแหงสิทธิทางเศรษฐกิจของผู

สรางสรรค 

 (3) สิทธิในการเผยแพรงาน ตามหลกักฎหมายสิทธิของผูสรางสรรค ผูสรางสรรคมี

สิทธิในอันทีจ่ะวินิจฉัยวางานช้ินใดของตนเปนงานทีส่รางสรรคเสร็จสมบูรณแลวหรอืไม สิทธิดังกลาว

จึงรวมถึงผูสรางสรรคมีสทิธิแตเพียงผูเดียวทีจ่ะตัดสินวางานของตนสมควรนําออกเผยแพรหรือไม เชน 

                                                             
9 ภัทรพร จักรางกูร และคณะ, กฎหมายลิขสิทธิ์: ศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายลิขสิทธิ์ประเทศไทยกับ

ประเทศออสเตรเลีย [Online], 2554. แหลงที่มา http://elib.coj.go.th/Article/cpt2011_ 3_4.pdf. 
10 เรื่องเดียวกัน. 
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ผูสรางสรรคงานภาพเขียนยังคงมสีิทธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) อยูเสมอทีจ่ะหามมิใหผูใดนํา

ภาพของตนไปเพื่อประโยชนใด ๆ อันตนมิไดใหความยินยอมดวย11  

 (4) ขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธ์ิ อนุสญัญากรุงเบอรนฯ ค.ศ. 1971 มีบัญญัติ

ขอจํากัดและขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธ์ิไวในมาตรา 1012 เชน เพื่อการวิจัย เพื่อการศึกษา เพื่อ

สวนตัว หรือเพือ่ประโยชนในการเรียนการสอน การติชม วิจารณ และการเสนอรายงานขาว ทั้งน้ีตอง

เปนไปตามเงื่อนไขการไดรับรูถึงความเปนเจาของงานอันมลีขิสิทธ์ิดวย  

 ดังน้ัน เมื่อประเทศไทยเขาเปนภาคีอนุสญัญากรุงเบอรน ค.ศ. 1971 ซึ่งมีบทบญัญัติ

ใหความคุมครองสิทธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) ไว จึงเริม่มีการบญัญัติไวในพระราชบัญญัติ

ลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2521 ในมาตรา 15 และเมื่อมกีารแกไขเพิม่เติมพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 ไดมี

การบญัญัติรองรับสิทธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) ไวในมาตรา 18 ดังจะไดกลาวโดยละเอียดใน

หัวขอกฎหมายของประเทศไทยในการใหความคุมครองบุคลกิลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรม

ตอไป  

  3.2.2 ความตกลงวาดวยสิทธิในทรัพยสินทางปญญาท่ีเก่ียวกับลิขสิทธิ์และ

การคา (Agreements on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights: 

TRIPs) 

ความตกลงวาดวยสิทธิในทรัพยสินทางปญญาที่เกี่ยวกบัลิขสทิธ์ิและการคา

(Agreements on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights: TRIPs) เปนความ

                                                             
11 เรื่องเดียวกัน. 
12 Bern Convention for the Protection of Literary and Artistic Works (Paris Act, 24 July 

1971)  Article 10:  

 (1) It shall be permissible to make quotations from a work which has already been 

lawfully made available to the public, provided that their making is compatible with fair practice, 

and their extent does not exceed that justified by the purpose, including quotations from 

newspaper articles and periodicals in the form of press summaries. 

 (2) It shall be a matter for legislation in the countries of the Union, and for special 

agreements existing or to be concluded between them, to permit the utilization, to the extent 

justified by the purpose, of literary or artistic works by way of illustration in publications, 

broadcasts or sound or visual recordings for teaching, provided such utilization is compatible with 

fair practice. 

 Where use is made of works in accordance with the preceding paragraphs of this 

Article, mention shall be made of the source, and of the name of the author, if it appears 

thereon. 
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ตกลงที่สรุปผลในรอบอุรุกวัยถือเปนขอตกลงหน่ึงซึ่งอยูภายใตขอตกลงขององคการการคาโลก 

(World Trade Organization: WTO) มีวัตถุประสงคเพื่อกาํหนดกฎเกณฑระหวางประเทศเกี่ยวกับ

ทรัพยสินทางปญญา โดยกําหนดระดับการใหความคุมครองพื้นฐาน ซึ่งประเทศสมาชิกขององคการ

การคาโลก (WTO) จะตองกําหนดใหความคุมครองตอทรัพยสินทางปญญา โดยคํานึงถึงความสมดุล

ระหวางผลประโยชนของสังคมทัง้ในระยะสั้นและระยะยาว13  

  ประเภทของทรัพยสินทางปญญาที่อยูภายใตความตกลงทรปิส ไดแก ลิขสิทธ์ิและ

สิทธิที่เกี่ยวเน่ือง (Copyright and Relate Rights) เครื่องหมายการคา (Trademarks, Including 

Service Marks) สิ่งบงช้ีทางภูมิศาสตร (Geographical Indication) แบบอุตสาหกรรม (Industrial 

Designs) สิทธิบัตร (Patents) การออกแบบวงจรรวม (Layout-Designs (Topographies) of 

Integrated Circuits) และขอมลูที่ไมไดถูกเปดเผยรวมถึงความลับทางการคา (Undisclosed 

Information, Including Trade Secrets)14 

  1) บทบัญญัติท่ัวไปและหลักการพ้ืนฐาน (General Provision and Basic 

Principles) 

  เมื่อบรรดาประเทศตาง ๆ ไดเขาเปนภาคีสมาชิกขององคการคาโลกแลว ยอมมี

พันธกรณีที่จะตองปฏิบัติตามความตกลงทรปิสที่กําหนดใหประเทศภาคีสมาชิกมกีารอนุวัตรการตาม

บทบญัญัติของความตกลงตามมาตรา 41 ขอ 1. วา 

  “บรรดารัฐภาคีจะดําเนินการใหบทบญัญัติของความตกลงน้ีมีผลใชบังคับ แมบรรดา

รัฐภาคีจะไมผูกพันตามความตกลงน้ีที่จะใหความคุมครองมากกวาที่กําหนดไวแตอาจจะอนุวัตรการใน 

กฎหมายของตนทีจ่ะใหความคุมครองมากกวาที่กําหนดไว ทั้งน้ี โดยมีเงื่อนไขวาการคุมครองดังกลาว

ไมขัดตอบทบญัญัติของความตกลงน้ี บรรดารัฐภาคีจะมีอิสระในการกําหนดวิธีที่เหมาะสมในการ

ปฏิบัติตามบทบัญญัติของความตกลงน้ี ภายในระบบและแนวปฏิบัติทางกฎหมายของตน”15 

  โดยประเทศไทยไดเขารวมเปนภาคีสมาชิกขององคการการคาโลก (WTO) เมื่อวันที่ 

1 มกราคม ค.ศ. 1988 (พ.ศ. 2531) โดยเปนสมาชิกลําดับที ่5916   

                                                             
13 สํานักยุทธศาสตรการเจรจาการคา กรมเจรจาการคาระหวางประเทศ, สาระสําคัญความตกลงวาดวย

สิทธิในทรัพยสินทางปญญาท่ีเกี่ยวกับการคา [Online], มกราคม 2555. แหลงที่มา http://www.thailandaec. 

com/images/stories/document/wto/trip.pdf. 
14 เฉลิมชัย กกเกียรติกุล, [Online], มิถุนายน 2557. แหลงที่มา http://chalermchai- blogspot.com 

/2013 /06/1_7395.html. 
15 พัลลภ สิริพาณิชยกุล, ปญหากฎหมายบางประการในการใหความคุมครองธรรมสิทธิ์, 70. 
16 เรื่องเดียวกัน. 
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  ในบทนําของความตกลงทริปสไดกลาวถึงวัตถุประสงคที่ตองสนับสนุนใหมกีาร

คุมครองสิทธิในทรพัยสินทางปญญาอยางเพียงพอและอยางมีประสิทธิภาพเพื่อลดการบิดเบอืนและ

อุปสรรคทีเ่กิดกบัการคาระหวางประเทศที่เกิดจากการขาดการคุมครองทรพัยสินทางปญญาทัง้ความ

ตกลงทรปิสมีวัตถุประสงคของขอตกลงวา การใหความคุมครองและการบังคับใชสิทธิในทรัพยสินทาง

ปญญาควรเกื้อหนุนวัตถุประสงคของนโยบายสาธารณะ เชน การสงเสริมนวัตกรรมทางเทคโนโลยี 

การถายทอดเทคโนโลยี ความรูทางเทคโนโลยีในลกัษณะที่อาํนวยผลตอสวัสดิภาพทั้งทางสังคมและ

เศรษฐกจิ รวมทั้งการสรางความสมดุลของสิทธิและพันธกรณีภายใตความตกลงทรปิส17   

  2) การบังคับใชสิทธิในทรัพยสินทางปญญา (Enforcement of Intellectual 

Property Rights)  

  ความตกลงทริปสไดวางหลักเกณฑพื้นฐานใหแกประเทศสมาชิกที่จะตองปฏิบัติตาม

เพื่อใหการคุมครองทรัพยสินทางปญญามปีระสิทธิภาพอยางแทจรงิและเปนธรรม ซึง่ประเทศสมาชิก

ตองอนุวัตรกฎหมายภายในใหสอดคลองกับความตกลงทริปส เชน กระบวนการพจิารณาความทั้งทาง

แพง ทางอาญาใหมีประสิทธิภาพ รวดเร็ว และเปนธรรม ทัง้น้ีในมาตรา 41 ขอ 1. และขอ 2.18 

บัญญัติวา  

   2.1) สมาชิกตองใหความมั่นใจวาการบังคับใชกฎหมายตามที่ระบุไวในสวน

น้ีที่มีอยูภายใตกฎหมายเพื่อทีจ่ะอนุญาตใหมปีระสิทธิภาพในการละเมิดสิทธิในทรัพยสินทางปญญา

ภายใตความตกลงน้ี 

 

 
                                                             

17 เฉลิมชัย กกเกียรติกุล, [online], มิถุนายน 2557 แหลงที่มา http://chalermchai-nbtc.blogspot. 

com/2013/06/1_7395. Html. 
18 Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights: TRIPs Part III-

Enforcement of Intellectual Property Rights Article 41: 

1. Members shall ensure that enforcement procedures as specified in this Part are 

available under their law so as to permit effective action against any act of infringement of 

intellectual property rights covered by this Agreement, including expeditious remedies to prevent 

infringements and remedies which constitute a deterrent to further infringements. These 

procedures shall be applied in such a manner as to avoid the creation of barriers to legitimate 

trade and to provide for safeguards against their abuse. 

2. Procedures concerning the enforcement of intellectual property rights shall be fair 

and equitable. They shall not be unnecessarily complicated or costly, or entail unreasonable 

time-limits or unwarranted delays. 
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   2.2) ข้ันตอนที่เกี่ยวของกบัการบังคับใชสิทธิในทรัพยสินทางปญญาใหเปน

ธรรมและเทาเทียมกัน พวกเราจะไมมีความซับซอนเกินความจําเปนหรือนํามาซึ่งการจํากัดเวลาหรือ

ความลาชาโดยไมจําเปน   

  3) การไดมาและการคงไวซึ่งสิทธใินทรัพยสินทางปญญาและกระบวนการท่ี

เก่ียวของ (Acquisition and Maintenance of Intellectual Property and Related 

Inter-Partes)  

  ความตกลงทริปสไดกําหนดใหประเทศสมาชิกกําหนดเงื่อนไขหรือหลักเกณฑ

บางอยาง เชน ข้ันตอน กระบวนการขอรับความคุมครอง หรือรปูแบบการขอรับความคุมครองใหผูที่

ขอรับความคุมครองหรือผูทรงสิทธิในทรพัยสินทางปญญาตองปฏิบัติตาม ทัง้น้ีเงื่อนไขหรอืข้ันตอน

ของการไดมาและการคงไวซึ่งสิทธิในทรพัยสินทางปญญาจะตองสมเหตุสมผลและสอดคลองกบัความ

ตกลงทรปิส นอกจากน้ี คําสั่งตาง ๆ เกี่ยวกับการเพิกถอน ยกเลกิหรือกระทบตอสทิธิในทรัพยสินทาง

ปญญา ประเทศสมาชิกตองเปดโอกาสใหผูมสีวนไดเสียสามารถรองขอใหมีการทบทวนคําสั่งหรือคํา

ตัดสินน้ันไดโดยศาลหรือหนวยงานที่เปนอสิระ19  

  ความตกลงทริปสไดกําหนดหลกัเกณฑเกี่ยวกบังานอันมีลิขสทิธ์ิไวในมาตรา 920 วา  

  (1) สมาชิกจะปฏิบัติตามขอ 1 ถึงขอที่ 21 ของอนุสญัญากรงุเบอรน (ค.ศ. 1971) 

และภาคผนวกแทบทาย อยางไรก็ตาม สมาชิกจะไมมสีิทธิ หรือขอผูกพันภายใตความตกลงในเรื่อง

เกี่ยวกับสิทธิที่ใหภายใตขอ 6 ทวิ ของอนุสัญญาน้ัน หรอืเกีย่วเน่ืองกับสิทธิทีเ่กิดจากอนุสัญญาน้ัน  

  (2) การคุมครองลิขสิทธ์ิจะคลุมถึงการแสดงออกแตไมรวมถึงความคิด กรรมวิธี วิธี

ปฏิบัติ หรือแนวความคิดทางคณิตศาสตร  

                                                             
19 เฉลิมชัย กกเกียรติกุล. [Online], มิถุนายน 2557. แหลงที่มา http://chalermchai-nbtc.blogspot. 

com/2013/06/1_7395. Html. 
20 The Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights: TRIPs PART II-

Standards Concerning The Availability, Scope and Use of Intellectual Property Article 9:  

(1) Members shall comply with Articles 1 through 21 of the Berne Convention (1971) 

and the Appendix thereto. However, Members shall not have rights or obligations under this 

Agreement in respect of the rights conferred under Article 6bis of that Convention or of the rights 

derived therefrom. 

 Enforcement of Intellectual Property Rights. 

 Copyright protection shall extend to expressions and not to ideas, procedures, methods 

of operation or mathematical concepts as such. 
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  จากบทบัญญัติดังกลาวแสดงใหเห็นวางานทีจ่ะไดรบัความคุมครองลิขสทิธ์ิตองเปน

งานที่อยูในข้ันการแสดงออกทางความคิด (Expression of Idea) มิใชอยูในข้ันของความคิด (Idea) 

เทาน้ัน ซึ่งหลกัการน้ีเปนหลกัเกณฑพื้นฐานที่นําไปใชกบัการใหความคุมครองงานลิขสิทธ์ิทกุประเภท 

และมาตรา 10 (1)21 ไดกําหนดวา “ใหโปรแกรมคอมพิวเตอรเปนงานอันมีลิขสิทธ์ิในฐานะงาน 

วรรณกรรมภายใตอนุสญัญากรุงเบอรน (1971) ดวย” 

  ในเรื่องขอยกเวนและขอจํากัด ความตกลงทริปสกําหนดวา ประเทศสมาชิกตอง

กําหนดขอยกเวนของสิทธิของเจาของลิขสิทธ์ิ การกระทําที่ไดรับการยกเวนน้ันตองไมขัดตอการ

แสวงหาประโยชนจากงานอันมีลิขสิทธ์ิตามปกติของเจาของงานอันมีลิขสิทธ์ิและไมกระทบกระเทอืน

ถึงสิทธิอันชอบดวยกฎหมายของเจาของลิขสิทธ์ิเกินสมควร บทยกเวนน้ี คือ หลัก “Fair Dealing” 

หรือ “Fair Use” หรือทีเ่รียกวา “การใชอยางเปนธรรม” บทยกเวนน้ี ประเทศไทยไดนํามาบัญญัติไว

ในพระราชบญัญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 32 วรรคแรก22วา การกระทําแกงานอันมลีิขสทิธ์ิของ

บุคคลอื่นตามพระราชบัญญัติน้ี หากไมขัดตอการแสวงหาประโยชนจากงานอันมลีิขสทิธ์ิตามปกติของ

เจาของลิขสทิธ์ิเกินสมควร มิใหถือวาเปนการละเมิดลิขสทิธ์ิ  

  ความตกลงทริปสกําหนดมาตรฐานข้ันตํ่าของการคุมครองทรัพยสินทางปญญา

สําหรับงานอันมลีิขสิทธ์ิทกุประเภทไวในมาตรา 1223 วา เมื่อใดก็ตามที่ระยะเวลาในการคุมครองงาน, 

งานอื่นใดนอกจากงานถายภาพหรืองานศิลปประยุกต, ระยะเวลาคุมครองตลอดชีวิตของผูสรางสรรค, 

                                                             
21 The Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights: TRIPs PART II-

Standards Concerning The Availability, Scope and Use of Intellectual Property Article 10: 

   “Computer programs, whether in source or object code, shall be protected as literary 

works under the Berne Convention (1971)”. 
22 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ.2537 มาตรา 32 วรรคแรก บัญญัติวา. 

     การกระทําแกงานอันมีลิขสิทธ์ิของบุคคลอ่ืนตามพระราชบัญญัติน้ี หากไมขัดตอการแสวงหาประโยชน

จากงานอันมีลิขสิทธ์ิตามปกติของเจาของลิขสิทธ์ิและไมกระทบกระเทือนถึงสิทธิอันชอบดวยกฎหมายของเจาของ

ลิขสิทธ์ิเกินสมควร มิใหถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิ. 
23 The Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights: TRIPs PART II-

Standards Concerning The Availability, Scope and Use of Intellectual Property Article 12: 

     Whenever the term of protection of a work, other than a photographic work or a work 

of applied art, is calculated on a basis other than the life of a natural person, such term shall be 

no less than 50 years from the end of the calendar year of authorized publication, or, failing such 

authorized publication within 50 years from the making of the work, 50 years from the end of the 

calendar year of making. 
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เปนเวลาไมนอยกวา 50 ป นับแตวันสิ้นสุดปปฏิทินของปซึง่ไดมีการเผยแพรงานโดยไดรบัอนุญาต 

หากไมมีการเผยแพรงานใหมีอายุการคุมครอง 50 ป นับจากวันสิ้นสุดปปฏิทินของปที่ไดมกีารสราง 

สรรคงานน้ัน ซึ่งประเทศไทยไดปรับปรงุกฎหมายใหสอดคลองกับมาตรฐานของความตกลงทรปิส

เชนกัน 

  ตามที่ไดศึกษามาจะเห็นวา ความตกลงทรปิสมิไดมีการบัญญัติหลกัเกณฑเพื่อ

คุมครองสิทธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) ดังเชนที่อนุสญัญากรุงเบอรนฯ ไดบัญญัติไวในมาตรา 

6 ทวิ และในสวนของการคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครน้ัน ทั้งความตกลงทริปสและอนุสญัญา

กรุงเบอรนฯ มิไดมีการบัญญัติหลักเกณฑใหความคุมครองไวแตอยางใด มีเพียงบทบญัญัติใหความ

คุมครองลิขสิทธ์ิในงานวรรณกรรม และคุมครองสิทธิของผูสรางสรรคงานลิขสิทธ์ิไวเทาน้ัน จึงจําเปนที่

จะตองศึกษากฎหมายตางประเทศและศึกษาคําตัดสินของศาลในคดีที่เกิดข้ึนวามีหลักเกณฑอยางไร

ในการตัดสิน เมื่อมีการละเมิดสิทธิของผูสรางสรรคโดยทีม่ีบคุคลใดนําบุคลิกลักษณะของตัวละครไป

ใชโดยไมไดรับอนุญาตตอไป 

 

3.3 กฎหมายของตางประเทศท่ีใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรม 

จากการศึกษากฎหมายระหวางประเทศ คือ อนุสญัญากรุงเบอรนวาดวยการคุมครองงาน 

วรรณกรรมและศิลปกรรม ค.ศ. 1971 (Berne Convention for the Protection of Literacy and 

Artistic Works 1971) และความตกลงวาดวยสทิธิในทรัพยสินทางปญญาที่เกี่ยวกับลิขสิทธ์ิและการ 

คา (The Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights, 

Including Trade in Counterfeit Goods TRIPs) กฎหมายระหวางประเทศทัง้สองฉบบัไมมี

บทบญัญัติทีก่ลาวถึงการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรมอันมีลิขสิทธ์ิไว

เลย และแมวาในประเทศไทยยังไมมีกรณีปญหาเกี่ยวกบัการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของ 

ตัวละครเกิดข้ึน แตในอนาคตอาจมีกรณีปญหาลักษณะน้ีเกดิข้ึนได ซึ่งในตางประเทศไดมีคดีการ

ละเมิดนําเอาตัวละครทีม่ีลักษณะโดดเดนไปใชโดยไมไดรับอนุญาตจากผูประพันธ ดังในประเทศ

สหรัฐอเมรกิาไดมีคดี Warner Bros Pictures v. Columbia Broadcasting System24 คดีน้ีศาล

อุทธรณ (United States Court of Appeals Ninth Circuit) ไดตัดสินเมื่อวันที่ 9 พฤศจิกายน ค.ศ. 

1954 ขอเท็จจริงในคดี คือ Dashiell Hammett ผูเปนนักเขียนนวนิยายแนวนักสืบเรือ่ง “The 

Maltese Falcon” มีตัวละครตัวเอกเปนนักสบืช่ือวา Sam Spade ไดมีการตีพิมพงานในนิตยสาร

ระหวางป ค.ศ. 1929-1930 งานอันมลีิขสิทธ์ิไดจัดพมิพโดย Pro-Distributors Corporation ในป 

                                                             
24 Warner Bros Pictures v. Columbia Broadcasting System 216 F.2D 945, 104 U.S.P.Q. 103 

(9th Cir. 1954). 
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ค.ศ. 1930 และไดรับการจดทะเบียนลิขสิทธ์ิโดย Alfred A. Knopf, Inc., ซึ่ง Hammett และ 

Knopf รวมกันเปนเจาของลิขสิทธ์ิไดทําสญัญาโอนสิทธิใหแกโจทก สิทธิน้ีไดครอบคลุมไปถึงเน้ือหาที่

มีลิขสทิธ์ิรวมทัง้สทิธิในภาพเคลื่อนไหวและวิทยุ สิทธิแตเพียงผูเดียวในการตีพิมพผลงานและการ

เตรียมการใด ๆ ในอนาคตและการแกไขปรบัปรุงของพวกเขาและสทิธิแตเพียงผูเดียว (Exclusive 

Rights) ในการใชช่ือเรื่อง (Title) หรอืช่ือของงาน (Titles of works) มีลิขสิทธ์ิในภาพเคลื่อนไหว 

สัญญาใหสทิธิแกผูรับโอนสิทธิทีจ่ะ “ดัดแปลง, ใช, ทําเปนละคร, ปรับแตงใหตางจากตนฉบับเดิม, 

เปลี่ยนแปลง, ปรับเปลี่ยน, ทําเวอรช่ันดนตร ี,เพิ่มเขาไป, สอดแทรก และลบจากงานเขียน หลังจาก

โอนสิทธิใหแกโจทกแลว Hammett ยังไดโอนสิทธิในตัวละครที่อยูในเรื่อง “The Maltese Falcon” 

และตัวละครนักสบื Sam Spade ใหกับจําเลยอกีดวย โดยจําเลยไดผลิตรายการละครวิทยุประจํา

สัปดาหช่ือ “The Adventures of Sam Spade” ตัวละครหลักใชช่ือและมีลกัษณะเหมือนกบันักสืบ 

Sam Spade โจทกจึงนําคดีมาฟองตอศาลวาตนมีสิทธิแตเพยีงผูเดียวในตัวละคร Sam Spade การที่

จําเลยใชตัวละคร Sam Spade ในรายการวิทยุ การกระทําของจําเลยดังกลาวยอมละเมิดสทิธิแต

เพียงผูเดียวของโจทกและเปนการแขงขันที่ไมเปนธรรม 

ศาล Ninth Circuit ไดอางถึงเจตนารมณของกฎหมายลิขสทิธ์ิ คือ เพื่อสงเสริมการสราง 

สรรคงาน ศาลกลาววา ตัวละครน้ันตองมีความเปนไปไดทีจ่ะเปนตัวสรางเรื่องราว แตถาตัวละครเปน

เพียงหมากรุกตัวหน่ึงที่เดินในการเลาเรื่องแลว ตัวละครน้ันก็ไมอยูในขอบเขตการคุมครองลิขสิทธ์ิ โดย

คําตัดสินมีวา  

1) แม Hammett จะโอนสิทธิแตเพียงผูเดียวในนวนิยายเรื่อง “The Maltese Falcon” 

ใหแกโจทก แตการโอนสิทธิดังกลาวมเิปนการยับย้ัง Hammett ในการใชตัวละครในนวนิยายเรือ่ง

ดังกลาว ตัวละครเหลาน้ันถือเปนตัวขับเคลือ่นในการเลาเรือ่ง ซึ่งมิไดตกติดไปกบัการขายบทประพันธ

น้ัน เมื่อไมพบวาตัวละคร Sam Spade เปนตัวละครเอกของเรือ่ง ตัวละครน้ียอมไมมลีิขสทิธ์ิ ดังน้ัน 

การใชตัวละคร Sam Spade ของจําเลยที่ไดรบัโอนสิทธิมาจาก Hammett จึงไมเปนการละเมิดสิทธิ

แตเพียงผูเดียวของโจทก 

 2) การที่จําเลยใชช่ือและลักษณะเฉพาะของตัวละครในนวนิยายของโจทกเปนการใชและเปน

การแขงขันที่ไมเปนธรรม ศาลตัดสินในประเด็นน้ีวา ตัวละครในนวนิยายอันมีลิขสิทธ์ิของโจทกไมควร

ถูกนํามาใชเปนตัวละครในเรือ่งแนวสบืสวนสอบสวนอันเปนการลดคุณคาทางการคาของงานอันมี

ลิขสิทธ์ิอันทําใหตัวละครเสื่อมถอยหรอืมีคานอยลงอันสงผลใหสาธารณชนไมสนใจงานอันมีลิขสิทธ์ิ

ของโจทก  

  เมื่อในตางประเทศมีคดีความเกิดข้ึนจรงิ จึงจําเปนตองทําการศึกษาและพจิารณากฎหมาย

ลิขสิทธ์ิภายในของแตละประเทศวา หากกรณีมกีารละเมิดมผีูนําลักษณะบุคลิกของตัวละครไปใชโดย

มิไดรับอนุญาตจะมีบทกฎหมายใดทีร่องรับหรือสามารถนํามาปรับใชไดอยางเหมาะสม โดยงานวิจัย
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ฉบับน้ีจะทําการศึกษากฎหมายลิขสทิธ์ิของประเทศอังกฤษ (Copyright, Designs and Patents Act 

1988) กฎหมายลิขสทิธ์ิของประเทศสหรัฐอเมริกา (The Copyright Act 1976) และคดีที่เกิดข้ึนรวม 

ทั้งคําพิพากษาวา ศาลตางประเทศไดวางหลกัในการพจิารณาไวอยางไรบาง เพื่อเปนแนวทางศึกษา

หากเกิดกรณีละเมิดบุคลกิลกัษณะของตัวละครข้ึนในประเทศไทย 

 3.3.1 กฎหมายลขิสิทธิ์ของประเทศอังกฤษในการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัว

ละครในงานวรรณกรรม 

 เหตุทีผู่วิจัยมีความสนใจทําการศึกษากฎหมายของประเทศอังกฤษ เน่ืองจากประเทศอังกฤษ

เปนประเทศที่มีนวนิยายทีม่ีช่ือเสียงเกิดข้ึนมากมาย ซึง่นวนิยายที่มีช่ือเสียงบางเรื่องไดรับความนิยม

จากบรรดาผูอานนวนิยายมาจนถึงปจจบุัน จนไดช่ือวาเปนนวนิยายที่มีความคลาสสิก และไดมีการนํา

ออกเผยแพรในรูปแบบตาง ๆ เชน ในรปูแบบละคร ภาพยนตร ฯลฯ ซึ่งไมวาจะนําออกเผยแพรใน

รูปแบบใดกส็ามารถสรางมูลคาใหแกเจาของงานอันมลีิขสิทธ์ิและผูผลิตไดอยางมหาศาลทั้งสิ้น ในที่น้ี

จึงจะทําการศึกษากฎหมายลิขสทิธ์ิของประเทศอังกฤษ คือ Copyright, Designs and Patents Act 

1988  

 ในแงของประวัติความเปนมาการใหความคุมครองลิขสทิธ์ิของประเทศอังกฤษน้ัน จุมพล 

ภิญโญสินวัฒน ไดกลาวไวในวารสารบัณฑิตศึกษานิติศาสตร ของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรวา25 

การศึกษาวิวัฒนาการของการคุมครองสิทธิในทรัพยสินทางปญญาของประเทศอังกฤษทําใหเห็นการ

กําเนิดและการพฒันาของสิทธิผกูขาดดวยสิทธิบัตรและลิขสทิธ์ิซึ่งเริ่มต้ังแตชวงปลายศตวรรษที่ 15 

ในยุคผูปกครองในประเทศอังกฤษเริม่มอบสิทธิพเิศษใหกบักลุมวิชาชีพเฉพาะเพือ่ผกูขาดการจําหนาย

สินคาเฉพาะอยางคลายกบัสทิธิบัตรในปจจุบัน ในลักษณะคลายกัน กลุมผูดําเนินการธุรกิจการพมิพก็

ไดรับสทิธิผูกขาดเพื่อควบคุมธุรกจิการพิมพงานวรรณกรรมและไดพัฒนาสินทธิผกูขาดจนเปนสิง่ที่

เรียกวา “Stationer’s Copyright” 

 การตอสูเพื่อสิทธิผูกขาดเหลาน้ีมกีารพฒันาอยางตอเน่ืองจนนําไปสูเหตุการณหลาย

เหตุการณ คือ การตอสูเพื่ออางสทิธิผูกขาดในการผลิตและจาํหนายไพในประเทศองักฤษซึ่งนําไปสู

การวินิจฉัยคดี Darcy v. Allin ใน ค.ศ. 1603 และการออกฎหมาย Statute of Monopolies ใน 

ค.ศ. 1623 การตอสูเพื่ออางสทิธิผูกขาดในงานวรรณกรรมต้ังแตชวงศตวรรษที่ 16 เปนตนมา 

จนกระทั่งมีการบัญญัติกฎหมาย Statute of Anne ใน ค.ศ. 1709 ซึ่งไดบัญญัติสทิธิผูกขาดทีเ่รียกวา 

“Statutory copyright”26 กฎหมายฉบบัน้ีถือวาเปนกฎหมายลิขสิทธ์ิฉบบัแรกของประเทศอังกฤษ

                                                             
25 จุมพล ภิญโญสินวัฒน, วารสารบัณฑิตศึกษานิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร [Online], 

กรกฎาคม 2557. แหลงที่มา http://www.grad.law.tu.ac.th/files/journal/5308_Year4_01.pdf.   
26 เรื่องเดียวกัน. 
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และถือไดวาเปนกฎหมายลิขสิทธ์ิฉบบัแรกของโลกเพือ่ใหมกีารคุมครองลิขสิทธ์ิโดยรัฐบาลอังกฤษ 

กฎหมายฉบบัน้ียอมรับสิทธิของผูสรางสรรคและวางหลักเกณฑเรื่องลิขสิทธ์ิเปนครั้งแรก27 ตอมา

กฎหมายฉบบัน้ีไดแพรหลายไปยังประเทศตาง ๆ ในเครือจักรภพอังกฤษและประเทศในสหภาพยุโรป 

จนเกิดเปนระบบ Droit d’ Auteur หรือ Conditinental European System ซึ่งระบบน้ีใหความ

คุมครองแนวคิดดาน “สิทธิของผูประพันธ” (Author Right or Droit d’ auteur) เปนระบบที่เนน

ความสําคัญสวนบุคคลที่ไดคิดสรางสรรคงานข้ึนมาจากความรูสกึนึกคิดของตนเองและการแสดงออก

ซึ่งความคิดถายทอดออกมาเปนวัตถุทีจ่ับตองได สิทธิดังกลาวเปนสทิธิเฉพาะตนของผูสรางสรรค สิทธิ

น้ีจึงควรอยูกบัผูสรางสรรคตลอดชีวิต การคุมครองลิขสิทธ์ิถือไดวาเปนสิทธิตามธรรมชาติ เจาของงาน

อันมีลิขสิทธ์ิไมควรไดรับการจํากัดสทิธิและไมอาจโอนความเปนผูสรางสรรคใหแกผูอื่นรวมทัง้มีอํานาจ

เด็ดขาดที่จะหวงกันมิใหผูใดมาบิดเบือนหรือใชงานของผูสรางสรรคเปนไปในลกัษณะที่ผิด28 สิทธิใน

ระบบน้ี เรียกวา “สิทธิของผูสรางสรรค” (Moral Rights) 

 นอกจากน้ี Statute of Anne 1709 ยังเปนที่มาของระบบแองโกลแซกซอนหรือระบบ

ลิขสิทธ์ิ (The Anglo-Saxson) เปนระบบสิทธิในการทําสําเนา (Copyright) เปนแนวคิดในการ

ปองกันการคัดลอกสําเนางานของผูสรางสรรคซึ่งปรากฏการแสดงออกซึ่งความคิดออกมาเปนรปูราง

ในลักษณะนิเสธ (Negative Right) เปนการหามมิใหผูใดมายุงเกี่ยวกบังานสรางสรรคของผูสรางสรรค 

ซึ่งแนวความคิดในระบบน้ีเปนการเนนที่วัตถุหรอืรปูรางของแนวคิดที่ผลของข้ันสุดทายที่ไดสรางสรรค

ข้ึนมา ซึ่งระบบน้ีใชกันอยางแพรหลายในประเทศเครือจักภพอังกฤษและในประเทศสหรัฐอเมรกิา 

 ในแงมุมของกฎหมายลิขสิทธ์ิมปีระวัติมาอยางยาวนาน กฎหมายลิขสิทธ์ิในอดีตไมไดมีความ 

หมายอยางกฎหมายลิขสิทธ์ิในปจจุบัน กฎหมายใหสทิธิแกงานวรรณกรรมและงานศิลปะ จน กระทัง่

ความเจรญิกาวหนาในป ค.ศ. 1911 พระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ ใชเหตุผลในการตัดสินและไดมีการจัด

หมวดหมูเปนแบบอยางสมัยใหม ขอสรปุ และการวางมาตรการทางกฎหมาย พระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ 

ค.ศ. 1911 มีความสําคัญในการบังคับใชเหมือนเปนการลมเลิกกฎหมายระบบคอมมอนลอว 

พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิดังกลาวไดจัดต้ังรหัสเดียวใหการคุมครองลิขสิทธ์ิข้ึนอยูกบัจํานวนของผลงาน 

(ไมวาจะมีการเผยแพรหรือไมและรวมทัง้ผลงานกอนหนาน้ีหลายอยาง เชน การงานสถาปตยกรรม 

การบันทึกเสียง และภาพยนตร) ในขณะเดียวกันน้ัน พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ ค.ศ. 1911 ละทิ้งทุก

ความตองการเกี่ยวกับพิธีการ (โดยเฉพาะอยางย่ิงความจําเปนในการลงทะเบียนกับ Stationers' 
                                                             

27 นาสรา แจมใส, กฎหมายลิขสิทธิ ์[Online], กรกฎาคม 2557. แหลงที่มา http://www.Gotoknow. 

org/posts/348983. 
28 ณัฎฐอัณณ ปาวสานต, ปญหาการอนุญาตใหใชสิทธิในลิขสิทธิ์งานดนตรีกรรม : ศึกษากรณีการจัด 

เก็บคาตอบแทนซ้ําซอนจากผูใชงานลิขสิทธิ์ (วิทยานิพนธ นิติศาสตรมหาบัณฑิต สาขากฎหมายธุรกิจ บัณฑิต

วิทยาลัย มหาวิทยาลัยศรีปทุม, 2550), 10-11. 
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Company การละเมิดยังขยายไปถึงการแปลและการดัดแปลงเชนเดียวกับการทําสําเนาในรปูแบบ

วัสดุ29 

 เมื่อมกีารตรวจสอบโดยคณะกรรมการ Gregory ในป ค.ศ. 1952 พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ 

ค.ศ. 1911 ถูกแทนที่โดยพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ ค.ศ. 1956 ขยายขอบเขตลิขสิทธ์ิไปถึงเสียงและการ

ออกอากาศทางโทรทัศนและรูปแบบของการพิมพ พรอมกบัการบันทึกเสียงและภาพยนตร (ซึ่งไดรบั

การยอมรับวาลิขสิทธ์ิเปนสทิธิในตัวเอง) สิทธิใหมเหลาน้ีถูกกลาวไวในสวนที่สองของพระราชบัญญัติ

ลิขสิทธ์ิ ค.ศ. 1956 ซึ่งพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิฉบับน้ีไดมกีารแกไขเพิ่มเติมหลายครัง้สวนใหญจะคํานึง 

ถึงเทคโนโลยีใหม ๆ เชน เคเบลิทีวีและโปรแกรมคอมพิวเตอร นอกจากน้ีมีการทบทวนเปนระยะโดย

คณะกรรมการ Whitford ในป ค.ศ. 1977 ที่นําเสนอแกไขบททั่วไปของพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ ค.ศ. 

1956 หลงัจากการเจรจาและการปรับขอเสนอเหลาน้ีนําไปสูพระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ การออกแบบ 

และสทิธิบัตร ค.ศ. 1988 (Copyright, Designs and Patents Act 1988)30  

 พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ ค.ศ. 1988 ถือเปนการปฏิรูประบบกฎหมายเปนอยางมาก 

โดยเฉพาะอยางย่ิงความแตกตางระหวาง “สวนที่ 1 การทํางาน และ สวนที่ 2 สาระสําคัญ” น่ีคือ

ความสําเรจ็โดยการรกัษาภาพยนตร การบันทึกเสียง และการออกอากาศ (พรอมกับงานของ

ผูประพันธ) ภายในหมวดหมูทั่วไปของงานอันมลีิขสิทธ์ิ การเปลี่ยนแปลงเหลาน้ีไมไดมเีจตนาทีจ่ะ

แกไขกฎหมายสารบัญญัติ อยางไรก็ตาม สิทธิที่ใหกับเจาของลิขสทิธ์ิกําลงัขยายอยางมีนัยสําคัญ (โดย 

เฉพาะอยางย่ิงโดยการรเิริ่มสิทธิในการจําหนายและสิทธิในการเชา) ในเวลาเดียวกันน้ัน ศาลลิขสิทธ์ิ

จัดต้ังข้ึนเพือ่รองรบัสทิธิของเจาของลิขสิทธ์ิ “สิทธิของผูสรางสรรค” (Moral Rights) สําหรบัผูประ 

พันธ สิทธินักแสดงซึ่งไดกระทําอยูเดิมภายใตพระราชบัญญติัพิเศษก็รวมอยูภายใตพระราชบญัญัติ

ลิขสิทธ์ิฉบบัน้ีดวย31  

 แมวาพระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ ค.ศ. 1988 เปนพื้นฐานของกฎหมายลิขสิทธ์ิรวมสมัยแตไดรับ

การแกไขเพิ่มเติมหลายครั้งต้ังแตมีผลบงัคับใชในเดือนสิงหาคม ค.ศ. 1989 ในกรณีสวนใหญการแกไข

เหลาน้ีไดสรางข้ึนมาเพือ่ใหมผีลตอพันธกรณีที่กําหนดโดยประชาคมยุโรป32 

 1) การคุมครองลิขสิทธิ์ในงานวรรณกรรม หรืองานประพันธ (Literary Works) 

 พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิการออกแบบผลิตภัณฑและสิทธิบัตร ค.ศ. 1988 (The Copyright 

Designs and Patents 1988) บัญญัติรายละเอียดไวอยางครบถวนเกี่ยวกับประเภทของงานที่ไดรบั
                                                             

29 Bently., L. & Sherman, B., INTELLECTUAL PROPERTY LAW, 3 rd ed. (United States: 

Oxford University, 2009), 33. 
30 Ibid, 34. 
31 Ibid. 
32 Ibid. 
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ความคุมครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิ โดยตองเปนงานทั้งแปดประเภทดังตอไปน้ี (1) งานวรรณกรรม, 

(2) งานละคร, (3) งานดนตร,ี (4) งานศิลปะ, (5) ภาพยนตร, (6) งานบันทึกเสียง, (7) การแพรเสียง

แพรภาพ, (8) การเผยแพรตอสาธารณชน (หรือเกี่ยวกบังานพิมพ)33  

 ในประเทศอังกฤษงานวรรณกรรมไดการคุมครองจากการทําซ้ําโดยไมไดรับอนุญาตต้ังแตป 

ค.ศ. 1710 จึงไดมีการนิยามคําวา “วรรณกรรม” ไวในมาตรา 3(1) พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ ค.ศ. 

1988 (The Copyright, Designs and Patents Act 1988) ใหหมายความวา “งานใด ๆ นอกจาก

การแสดงละครหรืองานดนตรี ซึ่งเปนงานเขียน การพูด หรอืรองเพลง และรวมถึง (a) ตารางหรือการ

รวบรวม (หรือฐานขอมูลอื่น ๆ), (b) โปรแกรมคอมพิวเตอร, (c) แบบผลิตภัณฑเบือ้งตนอันเปนวัสดุ

ของโปรแกรมคอมพิวเตอร และ (d) ฐานขอมูล’34 

บันทึกทีส่ําคัญเกี่ยวกับงานวรรณกรรมตองไมจํากัดเฉพาะงานวรรณกรรมแตรวมถึงงาน

ทั้งหมดที่แสดงโดยการพิมพหรอืการเขียน (อื่น ๆ นอกเหนือไปจากงานแสดงละครหรอืงานเพลง)  

รวมถึงสิง่ตาง ๆ เชน สัญลักษณและตัวเลข ขอบเขตของการคุมครองงานวรรณกรรมจะถูกปรบัปรุง

ตามขอเทจ็จริงที่วา งานจะไดรับความคุมครองโดยไมคํานึงถึงคุณคาหรือรปูแบบของการสรางสรรค 

ประเภทของสิ่งทีจ่ะไดรบัความคุมครอง เชน งานวรรณกรรมรวมถึงงานนวนิยายโดย Salman 

Rushdie, บทกวีโดย Ted Hughes, เน้ือเพลงโดย Courtney Love, อยางไรก็ดี การโฆษณา  

คําโฆษณา ตารางการเดินรถ และขอสอบ ขอเทจ็จริงของงานวรรณกรรมหมายความรวมถึงงานพูด 

การสนทนาที่เปนธรรมชาติ, การสัมภาษณชอบที่จะไดรับความคุมครองเชนเดียวกัน35   

 2) การใหความคุมครองลิขสิทธิ์ในชื่อ และชื่อเรื่อง (NAMES, TRADE MARKS AND 

TITLES) 

 ขอพิพาทและขอเทจ็จริงเกี่ยวกับช่ือ (Names) และช่ือเรื่อง (Titles) ที่แสดงออกในการเขียน

หรือการพมิพ (และมักจะมีการซื้อขายเปนเงินจํานวนมาก) สหราชอาณาจักร (The UK) ปฏิเสธที่จะ

                                                             
33 Ibid. 
34 Copyright, Designs and Patents Act 1988 PART 1 COPYRIGHT CHEAPTER 1 Article 3: In 

this part. 

 “Literary work” means any work, other than a dramatic or musical work, which is 

written, spoken or sung, and accordingly includes. 

(a) a table or compilation (other than a database). 

(b) a computer program; (…). 

(c) preparatory design material for a computer program; (and). 

(d) a database; 
35 Bently., L. & Sherman, B., INTELLECTUAL PROPERTY LAW, 61. 



44 
 
ปกปองวาเปนงานวรรณกรรม อยางเชนคําที่มีการคิดคนข้ึน เชน คําวา “EXXON” (ซึ่งไดรบัการ

คิดคนโดยเอสโซ ปโตรเลียมอันเปนช่ือทางการคา) ช่ือของเกมสโชว เชน “Opportunity Knoks”

หรือ ช่ือเพลง เชน “The Man Who Broke The Bankat Monte Carlo” ไมไดรับความคุมครอง

โดยกฎมายลิขสทิธ์ิวาเปนงานวรรณกรรม36 

บางครัง้มีการกลาววา แมวาจะไมมีการวิจารณงานวรรณกรรมทีเ่ปนเชนน้ีเพราะวาช่ือ 

(Names) และช่ือเรื่อง (Titles) ที่อยูในงานเขียนพวกเขาไมไดจัดใหม ี“ขอมูล (Information) การ

สอน หรอืความพอใจจําพวกงานวรรณกรรม” เชน ในคดี Exxon Corporation v. Exxon 

Insurance Consultants International Ltd,.37  ที่มีขอโตแยงในประเด็นการใชคําวา “EXXON” 

ในป ค.ศ. 1982 บริษัท Exxon Corporation โจทกซึง่เปนบริษัทผลิตนํ้ามันเช้ือเพลงิไดจดทะเบียน

เครื่องหมายการคา คําวา “EXXON” และไดใชคําน้ี ตอมา บริษัท Exxon Corporation ไดย่ืนฟอง

บริษัท Exxon Insurance Consultants International ในขอหาละเมิดลิขสิทธ์ิและในขอหาการ 

ลวงขายโดยใชคําวา “EXXON” ของตน โดยอางวา คําวา “EXXON” เกิดข้ึนจากความคิดสรางสรรค 

และแรงงานของโจทก เปนคําที่ไมมีอยูกอนที่จะมีการใชภาษาอังกฤษที่อาจบงช้ีไดวามันเปนงาน

วรรณกรรมด้ังเดิมตามพระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ 

ผูพิพากษา Graham ศาลอุทธรณ (Court of Appeal) ปฏิเสธขอโตแยงของโจทกที่วา คําวา 

“EXXON” เปนงานวรรณกรรม แมวาจะเปนคําด้ังเดิมแตเปนคําที่ไมมีความหมายในตัวของมันเอง 

ศาลไมยอมรับวาเปนงานด้ังเดิมและไมไดเปนคําทีม่าจากความพยายามและทักษะของผูสรางสรรค 

ศาลใชคดี Hollinrake v. Truswell เปนหลักในการพจิารณาที่ Lord justice Davey ไดตัดสินไววา 

งานวรรณกรรมตองสามารถใชเปนขอมลู และสามารถใชในการเรียนการสอน หรือการทีผู่อานไดรบั

ความสุขจากงานวรรณกรรมน้ันเอง ซึ่ง Lord justice Stephens กลาววา คําวา“EXXON” ไมถือวา

เปนงานวรรณกรรมที่สามารถใหขอมูลใด ๆ หรือสามารถใชในการเรียนการสอน หรือเปนงาน

วรรณกรรมที่ใหความบันเทิงในตัวเอง ดังน้ัน จึงไมเปนงานวรรณกรรมภายใตพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ 

ค.ศ. 1956 การใชคําวา “EXXON” ของจําเลยจึงไมเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิโจทก 

จากคดีน้ีกลาวไดวา มีความชัดเจนทีศ่าลไมใหการคุมครองช่ือ (Names) หรือช่ือเรื่อง 

(Titles) เพราะ ช่ือเรือ่ง (Titles) ถือไมไดวาเปนผลงานทีม่าจากการใชแรงงาน (Labour) ทักษะ 

(Skill) ความสามารถของผูสรางสรรคอยางเพียงพอที่จะไดรบัความคุมครองลิขสทิธ์ิโดยตัวของมันเอง 

                                                             
36 Ibid. 
37 Exxon Corporation Ltd,. v. Exxon Insurance Consultants International Ltd,. [1982], Ch 

119. 
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ผูวิจัยเห็นวา จะมีความเหมาะสมมากกวาหากใหความคุมครองช่ือ (Names) หรอืช่ือเรือ่ง (Titles) ใน

ฐานะของเครื่องหมายการคา   

จากการศึกษานิยามของงานวรรณกรรมตามกฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศองักฤษจะเห็นไดวา 

งานวรรณกรรม (Literary Work) หมายความวา งานใด ๆ อันนอกเหนือจากงานแสดงละครหรืองาน

ดนตรี ซึ่งหมายความรวมถึงการพูด การรองเพลง รวมถึงตาราง งานรวบรวม โปรแกรมคอมพิวเตอร 

และฐานขอมลู โดยการใหความคุมครองงานวรรณกรรมน้ี ไมคํานึงถึงคุณคาของงานหรือแบบในการ

สรางสรรค ซึ่งแมแตการโฆษณา คําโฆษณาชอบที่จะไดรบัความคุมครองเชนเดียวกัน สําหรับช่ือ 

(Names), เครื่องหมายการคา (Trade Marks), และช่ือเรื่อง (Titles) น้ัน ไมถือวาเปนงานวรรณกรรม

อันจะไดรบัความคุมครองตามกฎหมายลิขสทิธ์ิแตอาจไดรบัความคุมครองตามกฎหมายการคา 

อยางไรก็ตาม การใหความคุมครองลิขสิทธ์ิในช่ือน้ีก็มทีั้งฝายที่เห็นดวยและฝายที่ไมเห็นดวย จากการ

ที่ผูวิจัยไดรวบรวมขอมลู พอสรปุในประเด็นการใหความคุมครองลิขสิทธ์ิในช่ือ (Names) และช่ือเรื่อง 

(Titles) ของประเทศอังกฤษ ไดดังน้ี 

การคุมครองลิขสิทธ์ิในช่ือที่เปนคดีพิพาทข้ึนสูศาลของประเทศอังกฤษ ดังกรณีการใชช่ือ 

“Trial and Triumph” ในคดี “Weldon v. Dick” ในคดีน้ีศาลวินิจฉัยไมใหความคุมครองดวย

เหตุผลที่วา ช่ือเปนการนําคําไมกี่คํามารวมกันจึงไมไดเปนการใชความวิริยะอุตสาหะอยางเพียงพออัน

จะทําใหไดรับความคุมครองลิขสิทธ์ิ ในทํานองเดียวกับช่ือ “Exxon” ในคดี Exxon Cooperation 

Ltd., v. Exxon Insurance Ltd.,38 ดังที่ไดกลาวไวขางตน นอกจากน้ันในคดี Fancis Day & Hunter 

Ltd., v. Twentieth Century Fox Film Crop Ltd., เปนกรณีพิพาทที่มีการนําช่ือเพลงไปใชเปนช่ือ

ภาพยนตรโดยไมไดรับอนุญาต ซึ่งศาลไดวินิจฉัยวา ช่ือเพลงดังกลาวเปนเพียงการนําคําเพียงสองสาม

คํามารวมกันเปนช่ือเทาน้ัน จึงไมไดใชความวิริยะอุตสาหะอยางเพียงพออันทีจ่ะไดรบัความคุมครอง 

ซึ่งจากคําวินิจฉัยดังที่กลาวมาแสดงใหเห็นวา หากช่ือน้ันมีความยาวพอสมควร ช่ือน้ันอาจไดรบัความ

คุมครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิได และศาลไดแยกแยะระหวางช่ือทีถื่อเปนสาระสําคัญของงาน 

(Substantial Part) อันปรากฏอยูในงานอนัมลีิขสิทธ์ิและเปนช่ือที่เปนเอกเทศ โดยช่ือที่เปนสาระ 

สําคัญทีป่รากฏอยูในงานอันมลีิขสิทธ์ิน้ัน มีแนวโนมทีจ่ะไดรบัความคุมครองลิขสทิธ์ิ เน่ืองจากถือวา

เปนสวนหน่ึงของงานที่ไดรบัความคุมครองตามกฎหมาย เชน กรณีช่ือที่เปนสวนหน่ึงของบทกวี 

(Poem) ก็จะไดรับความคุมครอง แมวาช่ือน้ันเปนเพียงการใชคําจํานวนไมกี่คํา39  

                                                             
38 เอกรินทร วิริโย, การใหความคุมครองลิขสิทธิ์ในช่ือของงานกาวใหมและความทาทายในกฎหมาย

ลิขสิทธิ์ (Copyright Protection in the Title of Works New Step and Challenge in Copyright 

Laws) [Online], กรกฎาคม 2557 แหลงที่มา http://www.lawreform.go.th/lawreform/index.php. 
39 เรื่องเดียวกัน. 
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ประเด็นเรื่องการใหความคุมครองลิขสทิธ์ิในช่ือน้ี ในประเทศไทยยังไมมีคดีข้ึนสูศาลแตอยาง

ใด ตามความเห็นของผูวิจัยในการพจิารณาวาช่ือเรื่องหรอืช่ือตัวละครจะสามารถไดรบัความคุมครอง

ลิขสิทธ์ิไดหรือไมน้ัน เบื้องตนหากพจิารณาจากบทบัญญัติในพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 น้ัน 

ไมมีบทบัญญัติรับรองใหความคุมครองในช่ือ (Names) และช่ือเรื่อง (Titles) ถาหากผูสรางสรรค

ตองการใหมีความคุมครองลิขสิทธ์ิในช่ือ (Names) และช่ือเรื่อง (Titles) ของตนจริง ๆ ศาลอาจ

พิจารณาตามหลกัการใหความคุมครองลิขสิทธ์ิทั่วไปวาสมควรจะไดรบัความคุมครองหรือไม  

 3) การคุมครองสิทธิของผูสรางสรรคตามระบบสิทธิในการทําสําเนา (Copyright)  

 เมื่อพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ ค.ศ. 1988 (Copyright, Designs and Patents Act 1988) 

บัญญัติใหความคุมครองงานวรรณกรรมในฐานะงานอันมลีิขสิทธ์ิประเภทหน่ึง โดยมิไดใหความ

คุมครองไปถึงบุคลกิลกัษณะของตัวละคร ประเด็นตอมาที่ผูวิจัยมีความสนใจศึกษา คือ การใหความ

คุมครองสิทธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) วาจะสามารถทําใหผูสรางสรรคมสีิทธิทีจ่ะปกปอง

บุคลิกลักษณะของตัวละครของตนจากบุคคลใดที่นําเอาบุคลิกลกัษณะของตัวละครไปใชโดยไมไดรับ

อนุญาตไดหรือไม อยางไร 

 ประเทศอังกฤษไดใหการรับรองและคุมครองสิทธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) ดวยการ

กําหนดหลักเกณฑไวอยางชัดเจนในกฎหมายลิขสิทธ์ิ อันมทีีม่าจากการใหความคุมครองสิทธิของ 

ผูสรางสรรค (Moral Rights) ตามระบบแองโกลแซกซอน (Anglo-Saxon) หรือระบบสิทธิในการทํา

สําเนาที่ใชในระบบกฎหมายคอมมอนลอว โดยผูวิจัยจะขอกลาวถึงการคุมครองสิทธิของผูสรางสรรค

ในประเทศที่ใชระบบน้ี โดยแยกเปน 2 ชวง คือ การคุมครองของสทิธิผูสรางสรรคตามกฎหมายเดิม 

และการคุมครองสิทธิของผูสรางสรรคตามหลกักฎหมายปจจุบัน  

1) การคุมครองสทิธิของผูสรางสรรคตามกฎหมายเดิม 

 เดิมบรรดาประเทศที่ใชระบบน้ีไมมีบทบญัญัติใหความคุมครองแกสทิธิของผู

สรางสรรคโดยตรง แตใหความคุมครองโดยอาศัยกฎหมายอืน่ เชน  

 1.1) หลักกฎหมายเรื่องการแขงขันที่ไมเปนธรรม (Unfair Competition) 

ประเทศในระบบคอมมอนลอวนําหลักกฎหมายเรื่องการแขงขันโดยไมเปนธรรมมาใชเพื่อใหความ

คุมครองลิขสิทธ์ิในเรื่องของช่ืองาน ขาว ลักษณะของงานและความสมบรูณของงาน มิใหมีการ

หลอกลวง แอบอางเอาช่ือของผูสรางสรรคไปใช ซึ่งหลักการแขงขันอันไมเปนธรรมน้ีเปนการแขงขัน

ทางการคาที่มีการลอกเลียน หรอืเลียนแบบสินคา ปลอมแปลงสินคาของบุคคลอื่นเพือ่แอบอางวาเปน

สินคาของตนเอง อันเปนการแขงขันโดยไมสจุริตและไมเปนธรรมทางการคา40 

                                                             
40 กมลณัฐ นอยไกรไพร, ปญหาการคุมครองและการเยียวยาความเสียหายกรณีละเมิดธรรมสิทธิ์ตาม

พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2537, 54. 
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1.2) หลักกฎหมายเรื่องการลวงขาย (Passing off) หลักกฎหมายเรื่องการ

แขงขันที่ไมเปนธรรม (Unfair Competition) น้ัน ยังขยายความคุมครองไปถึงกรณีทีม่ีการลวงขายวา

สินคาน้ันเปนสินคาของบุคคลอื่นดวย แตหลักกฎหมายเรื่องการลวงขายใหความคุมครองแกช่ือเสียง

ทางการคามากกวาการกระทําโดยไมเปนธรรมทางการคา41 

 1.3) หลักกฎหมายเรื่องละเมิดสิทธิสวนบุคคล (Rights of Privacy) สิทธิสวน

บุคคล คือ สิทธิที่จะหามมิใหบุคคลใดมาใชช่ือของตน หรอืช่ือในทางการคา หรือรบกวนการดํารงชีพ

โดยปกติสุข เกี่ยวกับลิขสิทธ์ิ สทิธิสวนบุคคลถูกนํามาใชเมื่อมีการแกไขเปลี่ยนแปลงงานโดยบุคคลผูไม

มีสิทธิ หรือปราศจากความยินยอม หรอืไมมสีัญญาใหกระทาํได ตอผลงานของผูสรางสรรค อันทําให

ผูสรางสรรคเสื่อมเสียช่ือเสียง และเกิดความเสียหายทางดานจิตใจหรือสิทธิของบุคคลทีจ่ะไดรบัชดใช

คาสินไหมทดแทน42 

1.4) หลักกฎหมายเรื่องหมิ่นประมาท (Defamation) หลักกฎหมายเรื่องหมิ่น

ประมาทนํามาคุมครองสิทธิในบรูณภาพของงานเมื่อสรางสรรคถูกบิดเบือน ตัดทอน ดัดแปลง หรือทํา

โดยประการอื่นใดจนเปนที่เสียหายและทําใหบุคคลอื่นเขาใจผิดวา งานที่ถูกบิดเบอืนฯ น้ันเปนงานที่ผู

สรางสรรคไดทําข้ึนอันทําใหผูสรางสรรคเสียช่ือเสียง43 

 1.5) หลักกฎหมายเรื่องการผิดสัญญา (Breach of Contract) หลักเรือ่ง

สัญญานํามาใชเพื่อการคุมครองสทิธิในการแสดงตน สิทธิในการเผยแพรงาน สิทธิในการถอนคืนงาน 

สิทธิในบูรณภาพของงานตามทีก่ําหนดไวในสัญญาระหวางผูสรางสรรคและผูรับโอนลิขสิทธ์ิหรือผูรบั

อนุญาตใหใชงานลิขสิทธ์ิหากไมปฏิบัติตามสัญญายอมเรียกคาสินไหมทดแทนได แตการคุมครองสิทธิ

ของผูสรางสรรคในกรณีเชนน้ีใชบังคับระหวางคูสัญญาเทาน้ัน44 

2) การคุมครองสทิธิของผูสรางสรรคตามหลักกฎหมายปจจบุัน 

  เมื่อไดเขารวมเปนสมาชิกและลงนามใหสัตยาบันในอนุสญัญากรุงเบอรนฯ กลุม

ประเทศที่ใชระบบสิทธิในการทําสําเนาจงึบญัญัติกฎหมายใหความคุมครองสิทธิของผูสรางสรรค 

(Moral Rights) ไวโดยตรง ดังน้ี 

 2.1) สิทธิในการแสดงตนวาเปนผูสรางสรรคงาน (Right of Paternity) เปน

สิทธิของผูสรางสรรคที่อยูบนหลักพื้นฐานของความจริงที่วา ผูสรางสรรคมีความสมัพันธกับงานสราง 

                                                             
41 เรื่องเดียวกัน, 55. 
42 เรื่องเดียวกัน, 54. 
43 เรื่องเดียวกัน. 
44 เรื่องเดียวกัน, 56. 
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สรรคอยางลึกซึง้ ผูสรางสรรคไดถายทอดบุคลิกภาพ และสติปญญาลงในงานสรางสรรคดังกลาว

สมควรทีผู่สรางสรรคจะไดรับการคุมครอง 

 2.2) สิทธิในอันที่จะหามมิใหบุคคลอื่นกระทําการเปลี่ยนแปลงแกไขงาน

สรางสรรคอันอาจนําความเสื่อมเสียมาสูเกียรติคุณ ช่ือเสียงของผูสรางสรรค (Right of Integrity) 

หรือสิทธิในการคงไวซึ่งบรูณภาพของงาน (The Right to Integrity of Work) กลาวคือ เปนสทิธิของ

ผูสรางสรรคที่จะรักษาศักด์ิศรีแหงงานสรางสรรคของตนมิใหถูกบุคคลใดกระทําการแกไข บิดเบือน 

เปลี่ยน แปลงงานจากเดิมในลักษณะทีจ่ะนําความเสื่อมเสียมาสูเกียรติคุณ ช่ือเสียงของผูสรางสรรค45 

2.3) สิทธิในการเผยแพรงาน (Right of Divulgation) น้ัน อาจเรียกไดหลาย

อยางวา สิทธิที่จะตัดสินใจเลอืกงานเมื่อเห็นวางานใดสมควรนําออกเผยแพรสูสาธารณะ (The Right 

to Decide on Disclosure of the Work) หรอืสิทธิที่จะโฆษณางาน (Right of Publication) เปน

การใหสิทธิแกผูสรางสรรคในการทีจ่ะตัดสินใจวางานสรางสรรคของตนน้ันสําเร็จบรบิูรณอันสมควรนํา

ออกเผยแพรตอสาธารณชนหรือไม อยางไร46  

2.4) สิทธิที่จะเรียกงานสรางสรรคคืนเน่ืองจากผูสรางสรรคมคีวามคิดเห็น

เปลี่ยนแปลงไป (Right or Recall Because of a Chance Opinion) คือ หากผูสรางสรรคได

พิจารณาแลวเห็นวางานที่ไดนําออกเผยแพรตอสาธารณชนน้ันไมสมควรทีจ่ะมกีารโฆษณาเผยแพร

งานอีกตอไป อันมผีลมาจากการที่ผูสรางสรรคไดมีความคิดที่เปลี่ยนแปลงไปจากเดิม และการโฆษณา

เผยแพรงานตอไป อาจมผีลทําใหตนเสื่อมเสียทางดานช่ือเสยีง เกียรติคุณและเสียหายตอสิทธิทาง

เศรษฐกจิ ผูสรางสรรคมสีิทธิทีจ่ะเรียกคืนงานสรางสรรคน้ันจากบุคคลที่ไดรับโอนใหใชประโยชนได47 

  อยางไรก็ตาม การเรียกคืนงานสรางสรรคตามขอน้ี มลีักษณะเปนขอยกเวนของหลัก

กฎหมายเรื่องสัญญาที่วา “สัญญาตองเปนสัญญา” (Pcta Sunt Servanda) หากผูสรางสรรคจะเรียก

คืนงานสรางสรรค ผูสรางสรรคตองชดใชคาสินไหมทดแทนใหแกบุคคลผูที่ไดรับความเสียหายจากการ

เรียกงานสรางสรรคคืน48  

 4) สิทธิของผูสรางสรรคตามกฎมายลิขสิทธิ์ ค.ศ. 1988 (Copyrights, Patents and 

Designs Act 1988) 

 ดังที่ไดกลาวไวขางตนวา เดิมประเทศองักฤษใหความคุมครองสทิธิในทางเศรษฐกิจที่เรียกวา

สิทธิในการทําสําเนา (Copyright) ตอมาไดใหความคุมครองสิทธิทางศีลธรรมของผูสรางสรรค ที่

                                                             
45 พัลลภ สิริพาณิชยกุล, ปญหากฎหมายบางประการในการใหความคุมครองธรรมสิทธิ,์ 32. 
46 เรื่องเดียวกัน. 
47 เรื่องเดียวกัน, 39. 
48 เรื่องเดียวกัน, 40. 
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เรียกวา “Moral Rights” หรือสทิธิของผูสรางสรรค อันมีแนวคิดวาสิทธิทั้งสอง คือ สิทธิในการทํา

สําเนา (Copyright) และสิทธิทางศีลธรรมของผูสรางสรรคเปนสิทธิที่ไมอาจแยกจากกันไดในกฎหมาย 

ลิขสิทธ์ิ ค.ศ. 1988 (The Copyright, Designs and Patents Act 1988) ไดบัญญัติสิทธิของผูสราง 

สรรค (Moral Rights) ไวใน Chapter IV ต้ังแตมาตรา 77 ถึง มาตรา 89 กลาวโดยสรปุไดดังน้ี 

1) สิทธิที่จะแสดงความเปนเจาของงานสรางสรรค (มาตรา 77)  

  มาตรา 7749 สิทธิที่จะไดรับการระบุวาเปนผูสรางสรรคงานหรอืผูกํากบั 

(1) ลิขสิทธ์ิในงานวรรณกรรมของผูประพันธ, งานละคร, งานดนตร ี

กรรม หรอืงานศิลปกรรม และผูกํากับภาพยนตรอันมลีิขสทิธ์ิ มีสิทธิที่จะไดรับการระบุวาเปน

ผูประพันธหรือผูกํากบัภาพยนตรของงานตามพฤติการณที่กลาวในสวนน้ี แตสิทธิน้ันตองไมเปนการ

ละเมิดตามที่กลาวไวในมาตรา 78 

 

                                                             
49 Copyrights, Designs and Patents Act 1988 CHEAPTER IV Moral Rights Section 77: 

    Right to be identified as author or director. 

    (1) The author of a copyright literary, dramatic, musical or artistic work, and the 

director of a copyright film, has the right to be identified as the author or director of the work in 

the circumstances mentioned in this section; but the right is not infringed unless it has been 

asserted in accordance with section 78.  

    (2) The author of a literary work (other than words intended to be sung or spoken 

with music) or a dramatic work has the right to be identified whenever. 

 (a) the work is published commercially, performed in public [or communicated to 

the public]; or  

  (b) copies of a film or sound recording including the work are issued to the public;  

and that right includes the right to be identified whenever any of those events occur in relation 

to an adaptation of the work as the author of the work from which the adaptation was made.  

 (3) The author of a musical work, or a literary work consisting of words intended to be 

sung or spoken with music, has the right to be identified whenever. 

(a) the work is published commercially;  

(b) copies of a sound recording of the work are issued to the public; or  

(c) a film of which the sound-track includes the work is shown in public or copies 

of such a film are issued to the public;  

and that right includes the right to be identified whenever any of those events 

occur in relation to an adaptation of the work as the author of the work from which the 

adaptation was made.  
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(2) ผูประพันธงานวรรณกรรม (นอกเหนือจากคําที่ต้ังใจจะรองเพลงหรือ 

พูดกับเพลง) หรืองานละคร มสีิทธิทีจ่ะ 

(a) การทํางานที่มีการเผยแพรในเชิงพาณิชย การดําเนินการในที ่

สาธารณะ หรอื 

(b) การทําสําเนาของภาพยนตร หรอืการบันทึกเสียง รวมถึงการ

ทํางานออกมาสูประชาชนและสิทธิน้ีรวมถึงสทิธิที่จะระบุวาเมื่อใดก็ตาม เหตุการณใด ๆ ที่เกิดข้ึนใน

ความสัมพันธกับการดัดแปลงงานในฐานะเปนผูเขียนงานจากงานดัดแปลง 

   (3) ผูประพันธงานดนตรีหรืองานวรรณกรรมซึ่งประกอบไปดวยถอยคําที่มี

จุดมุงหมายเพื่อเพลงหรือคําพูดกบัเพลงมีสิทธิทีจ่ะระบเุมื่อใดก็ตามที ่

(a) งานที่มีการเผยแพรในเชิงพาณิชย 

(b) สําเนาการบันทึกเสียงของงานทีจ่ะแสดงตอสาธารณะ หรอื 

(c) เสียงของภาพยนตรรวมถึงงานที่แสดงตอสาธารณะหรอืสําเนา 

ของภาพยนตรทีจ่ะแจกจายตอสาธารณะ 

2) สิทธิในการคงไวซึ่งบูรณภาพของงาน (มาตรา 80)  

มาตรา 80 (1)50 ผูสรางสรรคงานอันมีลิขสิทธ์ิ งานวรรณกรรม งานแสดง งานดนตร ี

กรรมหรืองานศิลปะ และผูกํากับภาพยนตร มีสิทธิที่จะรักษารายละเอียดในงานของตนมิใหเสียหาย 

ถาการเพิ่มเติม การตัดออก การแกไข หรือการดัดแปลงงาน การบิดเบือน หรือทําใหเสียโฉม หรือเปน

ที่เสียหายตอเกียรติยศหรือช่ือเสียงของผูสรางสรรคถือวาเปนความเสียหายและเปนการละเมิดสิทธิน้ี  

และในมาตรา 80 (7)51 ยังบัญญัติวา สิทธิตามมาตราน้ียังขยายไปถึงบูรณภาพแหง

สวนของงานซึง่เปนผลจากการปรับปรุงแกไขโดยผูสรางสรรคหรือผูกํากบัภาพยนตรกอนน้ันดวย ถา

สวนเหลาน้ันแสดงไดวางานน้ันเปนงานที่ถูกสรางข้ึนโดยผูสรางสรรคหรอืผูกํากับภาพยนตร 

                                                             
50 Copyrights, Designs and Patents Act 1988 CHEAPTER IV Moral Rights Section 80: 

Right to object to derogatory treatment of work. 

(1)  The author of a copyright literary, dramatic, musical or artistic work, and the 

director of a copyright film, has the right in the circumstances mentioned in this section not to 

have his work subjected to derogatory treatment.  

(2)  For the purposes of this section. 

(a) “treatment” of a work means any addition to, deletion from or alteration to 

or adaptation of the work, other than. 

           (i) a translation of a literary or dramatic work, or. 
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มีขอยกเวน คือ สิทธิน้ีไมใชกับโปรแกรมคอมพิวเตอรหรืองานอื่น ๆ ที่เกี่ยวกับ

คอมพิวเตอร หรืองานที่มจีุดประสงคในการทําเพือ่รายงานเหตุการณปจจุบัน การพิมพหนังสือพิมพ 

นิตยสาร หนังสือรายปกษ หรือสารานุกรรม พจนานุกรม หนังสือรายป หรือรวบรวมเอกสารอางอิง

ของวรรณคดี การแสดงดนตรี หรืองานศิลปะซึ่งทําโดยมจีุดมุงหมายเพื่อการพมิพทีท่ําข้ึนภายใต

วัตถุประสงคของการพิมพหรอืจัดทําข้ึนดวยความยินยอมของผูสรางสรรคตามวัตถุประสงคที่ได

ประกาศ หรือการกระทําตองานซึ่งไดรับอนุญาตหรือสิน้อายุลิขสิทธ์ิแลวตามมาตรา 57 หรือ 66A52 

สิทธิที่จะปฏิเสธความเปนผูสรางสรรคงานที่ถูกแปลงไปจากตนฉบับเดิม (มาตรา  

84) 

  ผูสรางสรรคมสีิทธิที่จะปฏิเสธความเปนผูสรางสรรคงานวรรณกรรม การแสดงดนตรี

กรรม หรอืงานศิลปะทีม่ีคุณลักษณะผิดไปจากที่ไดทําไวในฐานะผูสรางสรรคงาน หรือปฏิเสธความ

เปนผูกํากบั (Director) ฟลมภาพยนตรซึ่งมีคุณลักษณะผิดไปจากที่ตนไดทําไว ไมวาจะเปนขอความ 

ถอยคําหรือการแสดงนัยที่แสดงวาบุคคลน้ันเปนผูสรางสรรคหรือผูกํากบั และสิทธิน้ีจะถูกละเมิดเมื่อมี

การแจกจายสําเนาหรือมกีารแสดงงาน ไมวาจะเปนการแสดงงานศิลปะ หรือสําเนางานศิลปะ หรือ

งานอื่น ๆ ซึ่งมีคุณลักษณะไมถูกตอง (False Attribution of Work) น้ันตอสาธารณะ แพรเสียงแพร

ภาพ รวมทั้งการสงสัญญาณเคเบิ้ล หรือแสดงเน้ือหาสาระทีม่ีคุณลักษณะไมถูกตองตอสาธารณะ โดยรู

หรือมีเหตุอันควรเช่ือวาเปนงานมีคุณลักษณะไมถูกตอง และใหรวมถึงการซื้อขาย ใหเชา การเสนอ 

หรือนําแสดงออกตอสาธารณะหรือการแจกจายดวย53 

 5) ระยะเวลาการคุมครองสิทธิของผูสรางสรรค 

 กฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศองักฤษบัญญัติระยะเวลาของสทิธิของผูสรางสรรคไวในมาตรา 

8654 วาสิทธิที่ไดรบัตามมาตรา 77 สิทธิทีจ่ะไดรบัการระบุช่ือวาเปนผูสรางสรรค หรือสิทธิตามมาตรา 

                                                                                                                                                                              
51 Copyrights, Designs and Patents Act 1988 CHEAPTER IV Moral Rights Section 80: Right to 

object to derogatory treatment of work. 

 (7) The right conferred by this section extends to the treatment of parts of a work 

resulting from a previous treatment by a person other than the author or director, if those parts 

are attributed to, or are likely to be regarded as the work of, the author or director. 
52 กมลณัฐ นอยไกรไพร, ปญหาการคุมครองและการเยียวยาความเสียหายกรณีละเมิดธรรมสิทธิ์ตาม

พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537, 82. 
53 เรื่องเดียวกัน. 
54 The Copyrights, Designs and Patents Act 1988 CHEAPTER IV Moral Rights Section 86: 

Duration of rights. 
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80 ซึ่งเปนสิทธิในการคงไวซึ่งบรูณภาพของงาน และสิทธิมาตรา 85 สิทธิสวนบุคคลในงานภาพถาย

และภาพยนตร สทิธิในงานดังที่กลาวมาน้ีจะมีระยะเวลาในการคุมครองใหความคุมครองเทากับ

ระยะเวลาในการใหความคุมครองงานอันมลีิขสทิธ์ิ คือ มีระยะเวลาใหความคุมรองตลอดชีวิตของผู

สรางสรรค และมีอยูตอไปอกี 70 ป55 

 6) การโอนสิทธิและการสละสิทธขิองผูสรางสรรค 

 มาตรา 9456 บัญญัติวา สิทธิของผูสรางสรรคไมสามารถโอนได (Moral Rights Not 

Assignable)  

 สิทธิตามที่ไดรบัตามสวนที่ 4 (สิทธิของผูสรางสรรค) ไมสามารถโอนแกกันได แตผูสรางสรรค

ยังคงสามารถทีจ่ะใหความยินยอมอันมผีลเปนการยกเวนสิทธิดังกลาวได ซึ่งยอมสงผลใหการกระทํา

ตาง ๆ ที่อยูภายใตความยินยอมดังกลาวไมเปนการละเมิดสทิธิของผูสรางสรรค โดยไดมีการวางหลัก 

เกณฑไวใหสามารถกระทําการยกเวนสิทธิของผูสรางสรรคไดโดยมีเงื่อนไขการทําเปนลายลักษณ

อักษร และลงนามโดยผูน้ัน57  

 มาตรา 9558 การสืบทอดสิทธิหรือการโอนสิทธิของผูสรางสรรคเมื่อผูสรางสรรคถึงแกความ

ตาย (Transmission of Moral Rights on Death)  

                                                                                                                                                                              
(1) The rights conferred by section 77 (right to be identified as author or director), 

section 80 (right to object to derogatory treatment of work) and section 85 (right to privacy of 

certain photographs and films) continue to subsist so long as copyright subsists in the work.  

(2) The right conferred by section 84 (false attribution) continues to subsist until 20 

years after a person’s death. 
55 พัลลภ สิริพาณิชยกุล, ปญหากฎหมายบางประการในการใหความคุมครองธรรมสิทธิ์, 77. 
56 Copyrights, Designs and Patents Act 1988 CHEAPTER IV Moral Rights Section 94: 

 Moral rights not assignable. 

               The rights conferred by Chapter IV (moral rights) are not assignable. 
57 พัลลภ สิริพาณิชยกุล, ปญหากฎหมายบางประการในการใหความคุมครองธรรมสิทธิ์, 79.  
58 Copyrights, Designs and Patents Act 1988 CHEAPTER IV Moral Rights Section 95: 

Transmission of moral rights on death. 

(1) On the death of a person entitled to the right conferred by section 77 (right to 

identification of author or director), section 80 (right to object to derogatory treatment of work) or 

section 85 (right to privacy of certain photographs and films). 

       (a) the right passes to such person as he may by testamentary disposition 

specifically direct, 
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(1) การตายของบุคคลผูมีสทิธิตามมาตรา 77 (สิทธิทีจ่ะระบุตัวตนของผูสรางสรรค

หรือผูกํากบั), มาตรา 80 (สิทธิที่จะรักษาความเสื่อมเสียของงาน) หรอืมาตรา 85 (สิทธิสวนบุคคลใน

งานภาพถายและภาพยนตร)  

(a) สิทธิสงผลใหบุคคลดังกลาวอาจทําพินัยกรรมโดยโอนการครอบครอง 

โดยเฉพาะเจาะจงโดยตรง 

                                                                                                                                                                              
 (b) if there is no such direction but the copyright in the work in question forms 

part of his estate, the right passes to the person to whom the copyright passes, and 

 (c) if or to the extent that the right does not pass under paragraph (a) or (b) it is 

exercisable by his personal representatives. 

 (2)  Where copyright forming part of a person’s estate passes in part to one person 

and in part to another, as for example where a bequest is limited so as to apply. 

 (a) to one or more, but not all, of the things the copyright owner has the exclusive 

right to do or authorise, or 

  (b) to part, but not the whole, of the period for which the copyright is to subsist, 

any right which passes with the copyright by virtue of subsection (1) is correspondingly divided. 

 (3)  Where by virtue of subsection (1)(a) or (b) a right becomes exercisable by more 

than one person. 

 (a) it may, in the case of the right conferred by section 77 (right to identification of 

author or director), be asserted by any of them; 

 (b) it is, in the case of the right conferred by section 80 (right to object to 

derogatory treatment of work) or section 85 (right to privacy of certain photographs and films), a 

right exercisable by each of them and is satisfied in relation to any of them if he consents to the 

treatment or act in question; and 

 (c) any waiver of the right in accordance with section 87 by one of them does not 

affect the rights of the others. 

 (4)  A consent or waiver previously given or made binds any person to whom a right 

passes by virtue of subsection (1). 

 (5) Any infringement after a person’s death of the right conferred by section 84 (false 

attribution) is actionable by his personal representatives. 

 (6) Any damages recovered by personal representatives by virtue of this section in 

respect of an infringement after a person’s death shall devolve as part of his estate as if the right 

of action had subsisted and been vested in him immediately before his death.  
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(b) ถาไมมีการสั่งการดังกลาวโดยตรง แตลิขสิทธ์ิในงานเปนสวนหน่ึงของมรดก

ของเขาสงไปถึงบุคคลผูมีลิขสิทธ์ิและสงไปถึง 

(c) ถาหรือเทาทีส่ิทธิไมผานภายใตขอ (a) หรือ (b) เปนสิทธิสวนบุคคลโดยผาน

ตัวแทนของเขา 

(2) ลิขสิทธ์ิอันเปนสวนหน่ึงของมรดกตกทอดของบุคคลหน่ึงสงตอไปยังบุคคลหน่ึง

และในการทําพินัยกรรมยกมรดกจะถูกจํากัดในการนําไปใช 

(a) ถึงหน่ึงหรือมากกวาน้ันแตไมทั้งหมดของสิง่ทีเ่จาของลิขสทิธ์ิมีสิทธิแต 

เพียงผูเดียวทีจ่ะทําหรืออนุญาต 

(b) เปนสวนหน่ึงแตไมทัง้หมดของเวลาทีล่ิขสิทธ์ิยังมีอยู หลายสทิธิที่ไปกับ

ลิขสิทธ์ิโดยอาศัยอํานาจตามอนุมาตรา (1) คือ ถูกแบงเหมอืนกัน 

(3) โดยอาศัยอํานาจตามอนุมาตรา (1) (a) หรือ (b) สิทธิทีจ่ะใชน้ันไดมากกวาหน่ึง

คน 

(a) ในกรณีสิทธิที่ไดรับตามมาตรา 77 (สิทธิทีจ่ะระบุตัวตนของผูสรางสรรค) 

(b) สรางสรรคหรือผูกํากบั) จะอางสิทธิใด ๆ ไดโดยพวกเขา 

(c) กรณีของสิทธิที่ไดรบัตามมาตรา 80 (สิทธิที่จะรักษาความเสือ่มเสียของ 

งาน) หรอืมาตรา 85 (สิทธิสวนบุคคลในงานภาพถายและภาพยนตร) สทิธิที่ไดใชโดยพวกเขาและเปน

การชดใชที่เกี่ยวของกบัการใด ๆ ของพวกเขา ถาเขายินยอมตอการรักษา และ 

(d) การสละสิทธิในความตกลงตามมาตรา 87 โดยสวนหน่ึงสวนใดโดยไม 

กระทบตอสิทธิของผูอื่น 

(4) ความยินยอมหรอืการสละสทิธ์ิกอนหนาน้ีหรอืคุมครองสทิธิของบุคคลใดโดย

อาศัยอํานาจตามอนุมาตรา (1)  

(5) การละเมิดใด ๆ หลังจากการตายของบุคคลผูมีสทิธิตามมาตรา 84 (ลกัษณะที่

เปนเท็จ) ซึ่งฟองรองไดโดยตัวแทนของเขา 

(6) ความเสียหายใด ๆ ที่ไดคืนโดยตัวแทนสวนบุคคลโดยอาศัยอํานาจตามความใน

มาตราน้ีในสวนทีเ่กี่ยวกับการละเมิดหลังจากการตายของบคุคลที่จะตกเปนสวนหน่ึงของมรดกราวกับ

วาสิทธิของเขาไดรบัการดําเนินการขณะมีชีวิตและตกเปนของเขากอนที่เขาจะถึงแกความตาย 

 7) การเยยีวยาความเสียหายกรณลีะเมิดสิทธิของผูสรางสรรค 

 การกระทําละเมิดตามหมวดที่ 4 (Chapter IV) เปนการฝาฝนหนาที่ตามกฎหมายทีส่ามารถ

ฟองคดีไดโดยบุคคลผูมสีิทธิ 

 การละเมิดตามมาตรา 80 (สิทธิในการคงไวซึ่งบูรณภาพของงาน) ศาลจะพิจารณาใหการ

เยียวยาความเสียหายตามมาตรา 103  
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 มาตรา 10359 การเยียวยาสําหรับการละเมิดสทิธิของผูสรางสรรค (Remedies for 

Infringement of Moral Rights) 

 (1) การละเมิดสิทธิที่ไดรับตามหมวด 4 (สิทธิของผูสรางสรรค) ไดละเมิดการปฏิบัติหนาที่

ตามกฎหมายเปนหน้ีที่มีตอผูมสีิทธิตามกฎหมาย 

 (2) ในการดําเนินการสําหรบัการละเมิดสิทธิตามมาตรา 80 ศาลอาจจะเยียวยาใหตาม

พฤติการณแวดลอมทีเ่หมาะสม ศาลอาจมีคําสัง่หามกระทําการใด ๆ ตามพระราช 

บัญญัติน้ี ในชวงเวลาที่ศาลเห็นสมควรและวิธีการตามที่ศาลกําหนด หรอืขับออกจากกลุมหรือสมาคม

ที่เกี่ยวกับงานน้ัน ในฐานะเปนผูสรางสรรคหรือผูกํากบั 

 ดังที่ไดศึกษาจะเห็นไดวา กฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศอังกฤษ (Copyrights, Designs and 

Patents Act 1988) ไมปรากฏวามีการบัญญัติกฎหมายใหความคุมครองบุคลิก 

ลักษณะของตัวละครไวเปนการเฉพาะเจาะจง มีการบัญญัติใหความคุมครองสิทธิของผูสรางสรรค 

(Moral Rights) จึงตองนํามาพิจารณาวาการคุมครองสิทธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) ดังกลาว 

จะใหความคุมครองครอบคลมุไปถึงงานของผูสรางสรรคมากนอยเพียงใด ดังที่ทราบวาประเทศ

อังกฤษเปนประเทศที่ใชระบบกฎหมายคอมมอนลอว (Common Law) ดังน้ันเมื่อไมมกีฎหมาย

บัญญัติเปนลายลกัษณอักษรในการใหความคุมครองบุคลิกลกัษณะของตัวละคร จงึจําเปนตองศึกษา

จากคดีที่เกิดข้ึนและคําพิพากษาของศาล ซึ่งในสวนของคดีและคําพิพากษาผูวิจัยจะไดศึกษา ทําการ

วิเคราะห และกลาวถึงในบทที่ 4 ตอไป 

 

3.3.2 กฎหมายลิขสิทธิข์องประเทศสหรัฐอเมริกาในการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของ 

ตัวละครในงานวรรณกรรม 

 ประเทศสหรัฐอเมริกาเปนอีกประเทศหน่ึงทีผู่วิจัยมีความสนใจจะทําการศึกษาเพิ่มเติม ดวย

เหตุทีป่ระเทศสหรัฐอเมรกิามีความโดงดังในดานอุตสาหกรรมดานบันเทิง จึงยอมมหีลกักฎหมาย หรือ

                                                             
59 Copyrights, Designs and Patents Act 1988 CHEAPTER IV Moral Rights Section 103: 

Remedies for infringement of moral rights. 

    (1) An infringement of a right conferred by Chapter IV (moral rights) is actionable as a 

breach of statutory duty owed to the person entitled to the right. 

(2) In proceedings for infringement of the right conferred by section 80 (right to object 

to derogatory treatment of work) the court may, if it thinks it is an adequate remedy in the 

circumstances, grant an injunction on terms prohibiting the doing of any act unless a disclaimer is 

made, in such terms and in such manner as may be approved by the court, dissociating the 

author or director from the treatment of the work. 
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คําพิพากษาอันเกิดจากการฟองคดีเกี่ยวกับการนําบุคลิกลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรมไปใช

โดยไมไดรับอนุญาต โดยจะทําการศึกษากฎหมายลิขสทิธ์ิฉบบัที่ใชอยูในปจจุบัน คือ กฎหมายลิขสทิธ์ิ 

ค.ศ. 1976 (The Copyright Act of 1976)  

1) การคุมครองลิขสทิธิ์ในงานวรรณกรรม 

กฎหมายพื้นฐานในการคุมครองทรัพยสินทางปญญาของประเทศสหรฐัอเมริกา ไดแก 

รัฐธรรมนูญของสหรัฐอเมริกา (U.S. Const. Art. I, § 8, cl. 3) ซึ่งใหอํานาจรัฐสภา (Congress) 

สงเสริมความกาวหนาทางวิทยาศาสตรและศิลปะที่เปนประโยชน (Useful Arts) โดยใหสิทธิแตผูเดียว 

(Exclusive Rights) ในงานเขียน (Writing) และการคนพบ (Discoveries) แกผูประพันธ (Authors) 

และผูประดิษฐ (Inventors) ภายในเวลาอันจํากัด60  

 กฎหมายลิขสิทธ์ิของสหรัฐอเมริกาฉบบัแรก เกิดข้ึนในป ค.ศ. 1970 ผูที่มบีทบาทสําคัญใน

การชักจงูใหสมาชิกคองเกรสผานกฎหมายลิขสทิธ์ิ คือ โนอาร เว็บสเตอร (Noah Webster) ผูแตง

หนังสือ The American Dictionary of the English Language เขาไดรับการขนานนามวา เปน

บิดาของกฎหมายลิขสิทธ์ิอเมริกัน61 และตอมาไดมีการแกไขเพิ่มเติมกฎหมายลิขสิทธ์ิในป ค.ศ. 1831, 

1870, 1909 ตามลําดับ ในป ค.ศ. 1976 ไดมีการแกไขครั้งสําคัญของกฎหมายลิขสิทธ์ิ62 และไดมีการ

แกไขอีกครั้งเพื่อรองรบัการเขาเปนภาคีอนุสัญญากรุงเบอรนวาดวยการคุมครองงานวรรณกรรมและ

ศิลปกรรม ค.ศ. 1971 (Berne Convention for the Protection of Literacy and Artistic works 

1971) ซึ่งประเทศอเมริกาไดเขารวมเปนภาคี เมื่อวันที่ 1 มนีาคม ค.ศ. 1989   

 กฎหมายลิขสิทธ์ิคุมครองงานสรางสรรคโดยตนเอง ซึง่มีการแสดงออกทางความคิดออกมา

เปนรปูธรรมโดยการสรางสรรคงาน ซึง่งานสรางสรรคที่ไดรบัความคุมครอง ไดแก งานวรรณกรรม 

(Literary works) งานดนตรีกรรม (Musical Works) งานแสดงโดยวิธีใบ (Pantomimes) งานภาพ 

งานกราฟฟก และงานประติมากรรม (Pictorial, Graphic and Sculptural Works) งานภาพยนตร 

และงานโสตทัศนวัสดุอื่น ๆ (Motion Pictures and Other Audiovisual Works) งานสิง่

                                                             
60 สุรพล คงลาภ, การคุมครองทรัพยสินทางปญญาในสหรัฐอเมริกา” [Online], กรกฎาคม 2557. 

แหลงที่มา http://elib.coj.go.th/Article/intellectual4.pdf. 
61 เรื่องเดียวกัน, 2.  
62 Dorothy J. Howell, INTELLECTUAL PROPERTIES AND THE PROTECTION OF 

FICTIONAL CHARACTERS (Copyright, Trademark or Unfair Competition?) [Online], 1990 

แหลงที่มา http://www.google.co.th/books?hl=th&lr=&id=vTSYgJpKlrgC&oi=fnd&pg=PR7&dq=Howell, 

+D+J+Intellectual+property&ots=e2ik2BwoHH&sig=WsPES3WNG7tQF8hyxps_w8WMHTQ&redir_esc

=y#v=onepage&q&f=false. 
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บันทึกเสียง (Sound Recordings) งานสถาปตยกรรม (Architectural Works) ไมวางานน้ันจะได

โฆษณาแลวหรือไม 

2)  งานอันมีลขิสิทธิ ์

กฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศสหรัฐอเมรกิา (Copyright Act of 1976) ระบุประเภทของงาน

ที่กฎหมายบัญญัติรับรองวาเปนงานอันมลีิขสิทธ์ิ มีทัง้หมด 8 ประเภท ดังที่บัญญัติไวในมาตรา 102 

(a) ดังน้ี (1) งานวรรณกรรม (2) งานดนตรีกรรม รวมถึงงานประเภทเดียวกัน (3) งานละคร รวมถึง

งานประเภทเดียวกัน (4) งานแสดงโดยวิธีใบ และงานออกแบบทาเตน (5) งานเกี่ยวกบัภาพ กราฟฟก 

และงานประติมากรรม (6) ภาพเคลื่อนไหว และโสตทัศนวัสดุอื่น (7) การบันทกึเสียง และ (8) งาน

สถาปตยกรรม63 

จากบทบัญญัติดังกลาว หากผูสรางสรรคไดสรางสรรคงานใดอันเปนงานตามมาตรา 102 (a) 

(1) ถึง (8) งานน้ันยอมไดรบัความคุมครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิ และผูสรางสรรคยอมมสีิทธิแตเพียงผู

เดียวในการทีจ่ะกระทําการใด ๆ หรอือนุญาตใหบุคคลใดมสีทิธิใชงานอันมีลิขสทิธ์ิของตน และมสีิทธิ

ฟองรองบุคคลผูกระทําการละเมิดตองานอันมีลิขสิทธ์ิของตนได 

และเมือ่พิจารณาในมาตรา 102 (a) ที่บญัญัติวา “…การไดรบัความคุมครองภายใตกฎหมาย

ลิขสิทธ์ิ งานน้ันตองเปนงานซึง่มีการสรางสรรคข้ึนดวยตัวผูสรางสรรคเอง และตองการบันทกึลงในสื่อ

ใด ๆ ก็ตามที่จะสามารถนําเสนองานน้ันออกมาใหปรากฏได…” จากบทบัญญัติน้ีไดมีการกําหนด

หลักเกณฑ 2 ประการ คือ  

(1) ตองเปนงานซึง่มีการสรางสรรคข้ึนดวยตัวผูสรางสรรคเอง (Originality) ซึ่งในหลัก 

Originality น้ี ดังที่ผูวิจัยไดกลาวไวแลวในบทที่ 2 วา หมายถึง การที่ผูสรางสรรคเปนผูทําหรอืเปน 

ผูกอใหเกิดงานสรางสรรคดวยความรู ความคิด ความชํานาญและความวิริยะอุตสาหะของตนเองใน

การสรางสรรคผลงาน หากพิจารณาลักษณะสรางสรรคตามบริบทของกฎหมายลิขสิทธ์ิใหดี จะเห็นวา

                                                             
 63 Copyright Law of the United States § 102 ·Subject matter of copyright: In general 2.  

     (a)  Copyright protection subsists, in accordance with this title, in original works of 

authorship fixed in any tangible medium of expression, now known or later developed, from 

which they can be perceived, reproduced, or otherwise communicated, either directly or  

with the aid of a machine or device. Works of authorship include the following categories: (1) 

literary works; (2) musical works, including any accompanying words; (3) dramatic works, including 

any accompanying music; (4) pantomimes and choreographic works; (5) pictorial, graphic, and 

sculptural works; (6) motion pictures and other audiovisual works; (7) sound recordings; and (8) 

architectural works. 



58 
 
การสรางสรรคงานอันที่จะไดรับความคุมครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิน้ัน ไมจําเปนตองเปนงานทีม่ี

คุณคา หรือมีความเปนเอกลักษณพิเศษ หรือมคีวามแปลกใหมของงาน  

หลักการสําคัญประการหน่ึงของกฎหมายลิขสิทธ์ิสหรัฐอเมรกิา คือ การคุมครองการแสดง 

ออกซึ่งความคิด (Expression of Idea) ไมไดคุมครองสิ่งทีเ่ปนความคิด (Idea) กระบวนการ กรรมวิธี 

ระบบ วิธีการทํางาน แนวคิด หลักการ หรอืการคนพบ64 ดังที่มาตรา 102 (b)65 ไดกําหนดไววา “… 

การคุมครองลิขสิทธ์ิไมครอบคลมุถึงความคิด ข้ันตอน กรรมวิธี ระบบ วิธีใชหรือทํางาน แนวความคิด 

หลักการ และการคนพบ โดยไมคํานึงถึงรปูแบบซึ่งไดถูกบรรยาย อธิบาย หรือแสดงใหเห็น หรือเปน

สวนประกอบในงานน้ัน…” (ซึ่งหลักการขอน้ีมบีัญญัติไวในมาตรา 6 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 

2537 เชนเดียวกัน)  

(2) ตองเปนงานทีม่ีการบันทึกลงในสื่อซึง่สามารถนําเสนอผลงานใหปรากฏออกมาได 

(Fixation) คือ งานน้ันตองถูกบันทึกลงในสือ่ทีส่ามารถจับตองได เชน การเขียนนวนิยายลงใน

กระดาษ หรอืบันทกึลงในสื่อออนไลนอื่น ๆ ซึง่งานที่ไมมีการบันทกึยอมไมไดรบัความคุมครองลิขสิทธ์ิ 

เชน การปราศรัย หรอืการแสดงดนตรีสดที่ไมไดมีการบันทึกเสียงหรือบันทึกวิดีโอไว 

3) สิทธิของเจาของลขิสิทธิ ์

 พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิของสหรฐัอเมริกา ค.ศ. 1976 มาตรา 10666 บัญญัติวา เจาของ

ลิขสิทธ์ิแตเพียงผูเดียวที่จะกระทํา หรือใหผูอื่นกระทําการ ดังน้ี 

                                                             
64 สุรพล คงลาภ, การคุมครองทรัพยสินทางปญญาในสหรัฐอเมริกา. 
65 Copyright Law of the United States § 102 · Subject matter of copyright: In general 2. 

   In no case does copyright protection for an original work of authorship extend to any 

idea, procedure, process, system, method of operation, concept, principle, or discovery, 

regardless of the form in which it.  

(b) is described, explained, illustrated, or embodied in such work. 
66 Copyright Law of the United States § 106 · Exclusive rights in copyrighted works. 

(1) to reproduce the copyrighted work in copies or phonorecords; 

(2) to prepare derivative works based upon the copyrighted work; 

(3) to distribute copies or phonorecords of the copyrighted work to the public by sale 

or other transfer of ownership, or by rental, lease, or lending; 

(4) in the case of literary, musical, dramatic, and choreographic works, pantomimes,  

and motion pictures and other audiovisual works, to perform the copyrighted work publicly; 

(5) in the case of literary, musical, dramatic, and the choreographic works,  

pantomimes, and pictorial graphic, or sculptural works, including the individual images of a 

motion picture or other audiovisual work, to display the copyrighted work publicly; and 
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(1) ทําซ้ําในรปูของสําเนา หรือโสตทัศนวัสดุ  

(2) ตระเตรียมงานสืบเน่ืองบนพื้นฐานจากงานที่มีอยูเดิม 

(3) แจกจายสําเนา หรือโสตทัศนวัสดุตอสาธารณชนดวยการขาย หรอืการโอน ความเปน 

เจาของโดยวิธีอื่น หรือโดยการใหเชาหรอืใหยืม 

(4) กระทําการแสดงงานในทีส่าธารณะ ในกรณีของงานวรรณกรรม งานดนตรีกรรม งาน

นาฏกรรม งานรํา งานแสดงโดยวิธีใบ งานภาพยนตร และงานโสตทัศนวัสดุ 

(5) แสดงงานในทีส่าธารณสถาน ในกรณีของงานวรรณกรรม งานดนตรีกรรม งานนาฏกรรม 

งานรํา งานแสดงโดยวิธีใบ งานภาพ งานกราฟฟก งานประติมากรรม รวมทัง้ภาพถายของงาน

ภาพยนตร หรืองานโสตทัศนวัสดุอื่น ๆ 

(6) กระทําการแสดงงานอันมีลิขสิทธ์ิในทีส่าธารณะ ในกรณีของสิ่งบันทึกเสียง โดยใชการสง

สัญญาณเสียงระบบดิจิตอล  

 จากมาตรา 106 เจาลิขสทิธ์ิมีสิทธิกระทําการตองานอันมลีิขสิทธ์ิ อันไดแก ทําซ้ํา ดัดแปลง 

และเผยแพรตอสาธารณชน เจาของลิขสิทธ์ิจะใชสิทธิดังกลาวดวยตนเองหรอือนุญาตใหบุคคลอื่นใช

สิทธิแทนตนก็ได 

 4) การใหความคุมครองสิทธิของผูสรางสรรคตามกฎมายลิขสิทธิข์องประเทศ

สหรัฐอเมริกา  

 ในอดีตประเทศสหรฐัอเมริกาไมปรากฏวามีกฎหมายบญัญัติในเรื่องสิทธิของผูสรางสรรค 

(Moral Rights) ไวเปนการเฉพาะ เมื่อประเทศสหรัฐอเมริกาไดลงนามเขารวมเปนภาคีในอนุสัญญา

กรุงเบอรนวาดวยการคุมครองงานวรรณกรรมและศิลปกรรม ค.ศ. 1971 (Berne Convention for 

the Protection of Literacy and Artistic Works 1971) ซึ่งมบีทบญัญัติเรื่องสทิธิของผูสรางสรรค

ไว ประเทศสหรัฐอเมริกาจึงบัญญัติกฎหมายภายในใหความคุมครองสิทธิของผูสรางสรรค น่ันคือ The 

Visual Artiats Rights Act 1990 (VARA) ซึ่งงานที่ไดรับความคุมครองน้ันตองเปนงานประเภท

ทัศนศิลป ซึ่งกฎหมายดังกลาวใหคําจํากัดความไว ไดแก งานวาดภาพ (Paintings) งานเขียนภาพ 

(Drawings) งานพิมพ (Prints) งานประติมากรรม (Sculptures) งานถายภาพ (Photographs) แต

งานจําพวกแผนโปสเตอร (Posters) แผนที่ (Maps) แผนที่โลก (Globes) ภาพเคลื่อนไหว (Motion 

Pictures) ภาพที่ตีพิมพแบบอิเล็กทรอนิกส (Electronic Publications) และศิลปะประยุกต 

(Applited Art) ไมจัดอยูในงานที่ไดรับความคุมครอง67  

                                                                                                                                                                              
  (6) in the case of sound recordings; to perform the copyrighted work publicly by 

means of a digital audio transmission. 
67 พัลลภ สิริพาณิชยกุล, ปญหากฎหมายบางประการในการใหความคุมครองธรรมสิทธิ์ (วิทยานิพนธ  
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 การใหความคุมครองสิทธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) ตาม The Visual Artiats Rights 

Act 1990 (VARA) มีดังน้ี68 

1) สิทธิที่จะเรียกรองความเปนผูสรางสรรคงาน (To Claim Authorship of That Work)  

2) สิทธิที่จะปองกันการใชช่ือบนงานทัศนศิลปที่ตนไมไดเปนผูสรางสรรค (To prevent 

the use of his or her name as the author of any work of visual art which he or she 

did not create)  

3) สิทธิที่จะปองกันการใชช่ือบนงานทัศนศิลปที่ถูกบิดเบือน หรือทําใหเสยีหาย หรือทําดวย

ประการอื่นใดใหเปลี่ยนแปลงไป (The right to the prevent the use of his or her name as 

the author of the work of visual art in the event of a distortion, mutilation, or other 

modification of the work) 

4) สิทธิที่จะปองกันการการบิดเบือน หรือทําใหเสียหาย หรือทาํดวยประการอื่นใดให

เปลี่ยนแปลงไป (To prevent any international distortion, mutilation, or other 

modification of that work)   

 5) ขอบเขตและการใชสิทธิของผูสรางสรรค (The Visual Artiats Rights Act 1990) 

 ผูสรางสรรคงานทัศนศิลป (visual art) เทาน้ัน มีสทิธิตามทีก่ลาวในงานน้ัน ไมวาผูสราง

สรรคจะเปนเจาของลิขสิทธ์ิหรือไมก็ตาม และผูสรางสรรครวมในงานทัศนศิลป (visual art) เปน

เจาของรวมในสทิธิดังกลาวในงานน้ัน69 

6) ระยะเวลาการคุมครองสิทธิของผูสรางสรรค 

ตามกฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศสหรัฐอเมริกา สิทธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) มี

ระยะเวลาการคุมครองตลอดชีวิตของผูสรางสรรค หากเปนกรณีที่มผีูสรางสรรคหลายคนจะมรีะยะ 

เวลาในการใหความคุมครองตลอดอายุของผูสรางสรรคคนสดุทายที่มีชีวิตอยู โดยจะยังคงมีผลบังคับ

อยูจนกระทัง่ถึงวันสิ้นปปฏิทินของปทีร่ะยะเวลาในการใหความคุมครองไดสิ้นสุดลง และเมื่อ 

ผูสรางสรรคถึงแกความตายยอมไมอาจมีการใหความคุมครองไดอีกตอไป กฎหมายลิขสทิธ์ิไมปรากฏ

วามีมาตราที่บญัญัติใหความคุมครองสิทธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) ภายหลังผูสรางสรรคถึงแก 

ความตายไว70 

 
                                                                                                                                                                              
นิติศาสตรมหาบัณฑิต สาขานิติศาสตร บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยกรุงเทพ, 2554), 84-85. 

68 เรื่องเดียวกัน, 87. 
69 กมลณัฐ นอยไกรไพร, ปญหาการคุมครองและการเยียวยาความเสียหายกรณีละเมิดธรรมสิทธิ์ตาม

พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2537, 85. 
70 พัลลภ สิริพาณิชยกุล, ปญหากฎหมายบางประการในการใหความคุมครองธรรมสิทธิ์, 87-88. 
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7) การโอนสิทธิและการสละสิทธขิองผูสรางสรรค 

 สิทธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) ไมอาจโอนใหแกกันได แตอาจมีการสละบรรดาสิทธิ

เหลาน้ัน โดยผูสรางสรรคตกลงอยางชัดแจงทีจ่ะสละสิทธิโดยกระทําเปนลายลกัษณอักษร และลง 

ลายมือช่ือผูสรางสรรค ซึ่งหนังสอืดังกลาวตองระบุโดยเฉพาะเจาะจงวาสละสิทธิในงานทัศนศิลป และ

การใชประโยชนจากงานน้ัน การสละสิทธิพึงใชกบังานและการใชประโยชนทีร่ะบุไวเทาน้ัน ในกรณีมผีู

สรางสรรครวมคนใดคนหน่ึงมผีลเทากบัการสละสิทธิโดยผูสรางสรรครวมทกุคน71 

 กรรมสทิธ์ิในบรรดาสทิธิที่ระบุไวในมาตรา 106 A ที่เกี่ยวของกับงานทัศนศิลปแตกตางจาก

กรรมสทิธ์ิในสําเนาของงานน้ัน และแตกตางจากกรรมสิทธ์ิในลิขสิทธ์ิหรือสิทธิแตผูเดียวในลิขสทิธ์ิของ

งานน้ัน การโอนกรรมสทิธ์ิในสําเนาใด ๆ ของงานทัศนศิลป หรือสําเนางานลิขสิทธ์ิหรือสทิธิแตผูเดียว

ใด ๆ จะตองไมกอใหเกิดการสละสิทธิตามมาตรา 106 A เวนแตจะตกลงกันไวเปนอยางอื่นเปนลาย

ลักษณอักษรและลงลายมือช่ือผูสรางสรรค การสละสิทธิตามมาตรา 106 A จะตองไมเปนการโอน

กรรมสทิธ์ิในสําเนาของงานน้ันหรือไมเปนการโอนกรรมสิทธ์ิในลิขสิทธ์ิหรือสิทธิแตเพียงผูเดียวแหง

ลิขสิทธ์ิของงานทัศนศิลปน้ัน ๆ72 

 ตัวอยางคําพิพากษาของศาลสหรัฐอเมริกาที่ตัดสินคดีละเมิดสิทธิของผูสรางสรรค 

 คดี Granz v. Harris.73 ศาลไดวินิจฉัยวา ไมวาโดยสัญญาหรือละเมิด โจทกหามการพมิพ

เผยแพรพิมพโฆษณางานซึ่งถูกบิดเบือนได เพราะเปนการใชช่ือเสียงของผูประพันธ หลอกลวงผูซือ้ให

หลงเขาใจผิดคิดวาไดซื้องานที่แทจรงิของผูประพันธ โดยศาลยังยอมออกคําสั่งมาตรการช่ัวคราวเพือ่

คุมครองคูความดวย ในคดีน้ี โจทกขายงานใหจําเลย ตอมาจาํเลยไดแกไขในขอสาระสําคัญและเสนอ

งานที่แกไขน้ันตอสาธารณะในฐานะเปนงานของโจทก ไมวาโจทกจะไดโอนลิขสทิธ์ิใหจําเลยหรือไม 

และแมในสญัญาจะยอมใหมีตนฉบบัยอมทําไมได เพราะเปนการแขงขันที่ไมเปนธรรมหรือเปนการ

ลวงขาย 

 ที่กลาวมาเห็นไดวา The Visual Artiats Rights Act 1990 (VARA) ไดบัญญัติรองรบัสทิธิ

ของของผูสรางสรรคไวเฉพาะในงานทัศนศิลป (Visual Art) ซึ่งผูวิจัยมีความเห็นวา ในประเทศ

สหรัฐอเมรกิายังไมไดยอมรับในเรื่องสทิธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) ในกรณีของผูประพันธไว

อยางชัดเจน อยางไรก็ตาม หากศึกษาในคําพิพากษาและคําตัดสินของศาลอันจะไดศึกษาและ

                                                             
71 กมลณัฐ นอยไกรไพร, ปญหาการคุมครองและการเยียวยาความเสียหายกรณีละเมิดธรรมสิทธิ์ตาม

พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2537, 86. 
72 เรื่องเดียวกัน, 86. 
73 Granz v. Harris 198 F2d 585 (2d Cir.1952). 
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วิเคราะหในบทตอไป อาจทําใหไดหลักการเพิ่มเติมวาศาลไดใชหลักเกณฑใดบางในการใหความ

คุมครองสิทธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) 

3.3.3 กฎหมายของประเทศไทยในการใหความคุมครองบุคลิกลกัษณะของตัวละครใน 

งานวรรณกรรม 

 ในหัวขอน้ีผูวิจัยจะขอกลาวถึงสิทธิของผูสรางสรรคตามพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 

รวมทั้งการเยียวยาความเสียหายเมื่อมีการละเมิดสิทธิของผูสรางสรรค สําหรบัความหมายของคําวา 

“ผูสรางสรรค” และความหมายของคําวา “วรรณกรรม” น้ัน ผูวิจัยไดกลาวไวแลวในบทที่ 2 

1) สิทธิของผูสรางสรรคและการใหความคุมครองสิทธขิองผูสรางสรรคตามพระราช 

บัญญัติลขิสิทธิ์ พ.ศ.2537 

 ดังที่ไดกลาวไวแลว ในหัวขอของอนุสญัญากรุงเบอรนวาดวยการคุมครองงานวรรณกรรมและ

ศิลปกรรม ค.ศ. 1971 (Berne Convention for the Protection of Literacy and Artistic 

Works 1971) วา เมื่อประเทศไทยไดเขารวมเปนภาคีอนุสญัญากรุงเบอรน ค.ศ. 1971 ประเทศไทย

จึงมีพันธกรณีทีจ่ะตองบัญญัติกฎหมายภายในใหมีความสอดคลองกัน โดยเริ่มบัญญัติใหความคุมครอง

สิทธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) ไวเปนครั้งแรกในพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2521 มาตรา 

1574 ซึ่งบัญญัติวา  

 ลิขสิทธ์ิน้ันยอมโอนใหแกกันได 

 การโอนลิขสทิธ์ิใหแกบุคคลอื่นเจาของลิขสิทธ์ิจะโอนใหทั้งหมดหรอืแตบางสวน และจะโอน

ใหโดยมีกําหนดเวลาหรอืตลอดอายุแหงการคุมครองสิทธิก็ได 

 การโอนลิขสทิธ์ิโดยทางอื่นนอกจากทางมรดกตองทําเปนหนังสือ 

 ในกรณีที่ไดมีการโอนลิขสิทธ์ิไปแลวในวรรคสองผูสรางสรรคยังมีสทิธิโดยเฉพาะตัวทีจ่ะหามมิ

ใหผูรับโอนบิดเบือน ตัดทอน ดัดแปลงหรือโดยประการอื่นใดแกงานน้ันจนเกิดความเสียหายแก

ช่ือเสียงหรอืเกียรติคุณของผูสรางสรรค 

                                                             
74 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ.2521 มาตรา 15 บัญญัติวา 

               ลิขสิทธ์ิน้ันยอมโอนใหแกกันได 

                การโอนลิขสิทธ์ิใหแกบุคคลอ่ืนเจาของลิขสิทธ์ิจะโอนใหทั้งหมดหรือแตบางสวน และจะโอนใหโดยมี

กําหนดเวลาหรือตลอดอายุแหงการคุมครองสิทธิก็ได 

                การโอนลิขสิทธ์ิโดยทางอ่ืนนอกจากทางมรดกตองทําเปนหนังสือ 

                ในกรณีที่ไดมีการโอนลิขสิทธ์ิไปแลวในวรรคสองผูสรางสรรคยังมีสิทธิโดยเฉพาะตัวที่จะหามมิใหผูรับ

โอนบิดเบือน ตัดทอน ดัดแปลงหรือโดยประการอ่ืนใดแกงานน้ันจนเกิดความเสียหายแกชื่อเสียงหรือเกียรติคุณของผู

สรางสรรค. 
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 ตามหลกักฎหมายดังกลาวบุคคลผูเปนเจาของสทิธิตองเปนผูสรางสรรคเทาน้ัน แมจะมิใช

เจาของลิขสทิธ์ิดวยก็ตาม เชน ในกรณีที่ผูสรางสรรคไดโอนลิขสิทธ์ิไปแลวผูสรางสรรคจงึมิใชเจาของ

ลิขสิทธ์ิอีกตอไป แตผูสรางสรรคยังมีสทิธิตามมาตรา 15 วรรคสี่น้ี75  

 ตอมา เมื่อมกีารแกไขเพิม่เติมพระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 ไดมีการบญัญัติถึงสิทธิของ

ผูสรางสรรค (Moral Rights) ไวใน 

 มาตรา 1876 บัญญัติวา ผูสรางสรรคงานอนัมีลิขสิทธ์ิตามพระราชบัญญัติน้ีมีสทิธิที่จะแสดงวา

ตนเปนผูสรางสรรคงานดังกลาว และมสีิทธิทีจ่ะหามมิใหผูรบัโอนลิขสิทธ์ิหรือบุคคลอื่นใดบิดเบือน 

ดัดแปลงหรอืทําโดยประการอื่นใดแกงานน้ันจนเกิดความเสยีหายตอช่ือเสียง หรือเกียรติคุณของ 

ผูสรางสรรค และเมื่อผูสรางสรรคถึงแกความตายทายาทของผูสรางสรรคมสีิทธิทีจ่ะฟองรองบงัคับ

ตามสิทธิดังกลาวไดตลอดอายุแหงการคุมครองลิขสิทธ์ิ ทั้งน้ี เวนแตจะไดตกลงกันไวเปนอยางอื่นเปน

ลายลักษณอกัษร  

 ตามหลกักฎหมายในมาตรา 18 ดังกลาว ไดขยายความคุมครองเพิ่มเติมจากพระราชบญัญัติ

ลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2521 มาตรา 15 คือ สิทธิในการคงไวซึง่บรูณภาพของงาน โดยใหความคุมครองในสิทธิ

สองประการข้ันตํ่าในสทิธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) ตามอนุสัญญากรุงเบอรนฯ มาตรา 6 ทวิ 

คือ 1) สิทธิในการแสดงวาตนเปนผูสรางสรรคงาน และ 2) สิทธิในการหามการกระทําแกงาน

สรางสรรคอันจะเปนทีเ่สียหายแกช่ือเสียงเกียรติคุณของผูสรางสรรคหรอืสทิธิในการคงไวซึ่งบูรณภาพ

ของงาน  

 สิทธิของผูสรางสรรคตามพระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 18 มีสาระสําคัญ ดังน้ี  

(1) สิทธิในการแสดงวาตนเปนผูสรางสรรคงาน (The Right of Paternity) ถือเปนสทิธิข้ัน 

พื้นฐานที่แสดงใหผูอื่น หรอืสาธารณชนรบัรูถึงความสามารถของผูสรางสรรค เพราะบางครั้งความ

ภาคภูมิใจในความสําเรจ็ของงานมีคามากกวาผลตอบแทนทีผู่สรางสรรคจะไดรับ77 

(2) สิทธิในการหามการกระทําแกงานสรางสรรคอันจะเปนที่เสียหายแกช่ือเสียงเกียรติคุณ 

                                                             
75 กมลณัฐ นอยไกรไพร, ปญหาการคุมครองและการเยียวยาความเสียหายกรณีละเมิดธรรมสิทธิ์ตาม

พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2537, 115. 
76 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 18 บัญญัติวา 

               ผูสรางสรรคงานอันมีลิขสิทธ์ิตามพระราชบัญญัติน้ีมีสิทธิที่จะแสดงวาตนเปนผูสรางสรรคงานดังกลาว 

และมีสิทธิที่จะหามมิใหผูรับโอนลิขสิทธ์ิหรือบุคคลอ่ืนใดบิดเบือน ดัดแปลงหรือทําโดยประการอ่ืนใดแกงานน้ันจน

เกิดความเสียหายตอชื่อเสียง หรือเกียรติคุณของผูสรางสรรค และเม่ือผูสรางสรรคถึงแกความตายทายาทของผู

สรางสรรคมีสิทธิที่จะฟองรองบงัคับตามสิทธิดังกลาวไดตลอดอายุแหงการคุมครองลิขสิทธ์ิ ทั้งน้ี เวนแตจะไดตกลง

กันไวเปนอยางอ่ืนเปนลายลักษณอักษร. 
77 ไชยยศ เหมะรัชตะ, ลักษณะของกฎหมายทรัพยสินทางปญญา(พื้นฐานความรูท่ัวไป), 85. 
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ของผูสรางสรรคหรือสิทธิในการคงไวซึ่งบรูณภาพของงาน (The Right of Integrity) อันมีหลักการ

ที่วา ในทันทีที่สรางสรรคงานสําเรจ็บริบรูณ งานน้ันยอมมีบรูณภาพในตัวของงานน้ันเอง และแมงาน

สรางสรรคน้ันจะไดโอนไปซึง่ตัวงานหรือลิขสิทธ์ิในงานไปใหบุคคลอื่นแลวก็ตาม ผูสรางสรรคยังคงมี

สิทธิในการหามมิใหบุคคลอื่น แมแตเจาของลิขสิทธ์ิทําการแกไขเปลี่ยนแปลงงานสรางสรรค อันจะ

นําไปสูความเสื่อมเสียในช่ือเสียงหรือเกียรติคุณของผูสรางสรรคน้ัน78 

 สิทธิของผูสรางสรรคทั้งสองประการดังกลาวมิไดจํากัดใหใชบังคับเฉพาะตอผูรบัโอนเทาน้ัน

ดังเชนกฎหมายลิขสทิธ์ิเดิม แตใชบังคับกบับุคคลทั่วไป และตัดขอความในพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ 

พ.ศ. 2521 เดิมที่วา “ผูสรางสรรคยังมสีิทธิโดยเฉพาะตัว” ออก และบญัญัติใหสทิธิดังกลาวตกทอด

แกทายาทได เน่ืองจากพระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิเดิมบญัญัติใหสิทธิตามมาตราน้ีเปนสิทธิเฉพาะตัว จึงมี

อยูเพียงตลอดชีวิตของผูสรางสรรคอันไมสอดคลองกับอนุสญัญากรุงเบอรนฯ ฉบับแกไข ณ กรุงปารีส 

พ.ศ. 2514 (ค.ศ. 1971) มาตรา 6 ทวิ (2) ที่วา “…สิทธิของผูสรางสรรคตามความในวรรคกอนใหคง

อยูแมภายหลงัจากที่ผูสรางสรรคไดเสียชีวิตแลว เปนระยะเวลาอยางนอยเทากับอายุแหงสิทธิทาง

เศรษฐกจิของผูสรางสรรค…” ตามกฎหมายลิขสิทธ์ิเดิม อายุความคุมครองสทิธิของผูสรางสรรคมีอายุ

ความคุมครองสั้นกวาสิทธิในทางเศรษฐกิจ เพราะอายุความคุมครองลิขสิทธ์ิทั่วไปน้ันมีอยูตลอดอายุ

ของผูสรางสรรค และเมื่อผูสรางสรรคถึงแกความตายอายุความคุมครองลิขสิทธ์ิยังมีตอไปอกี 50 ปนับ

แตผูสรางสรรคถึงแกความตาย สวนสิทธิของผูสรางสรรคน้ันสิ้นสุดลงทนัทีเมื่อผูสรางสรรคถึงแกความ

ตายเพราะเปนสิทธิเฉพาะตัว79 ดังน้ัน เพื่อเปนการขยายความคุมครองสิทธิของผูสรางสรรคใหสอด 

คลองกบัอนุสัญญากรงุเบอรนฯ ฉบบัแกไข ณ กรุงปารสี ค.ศ. 1971 มาตรา 6 ทวิ พระราชบัญญัติ

ลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 18 จึงบัญญัติวา “…เมื่อผูสรางสรรคถึงแกความตายทายาทของผูสราง 

สรรคมีสทิธิที่จะฟองรองบังคับตามสทิธิดังกลาวไดตลอดอายุแหงการคุมครองลิขสิทธ์ิ…” ดังน้ัน สิทธิ

ของผูสรางสรรคจึงมีอยูตอไปหลังจากผูสรางสรรคถึงแกความตายไปอีก 50 ป โดยใหทายาทเปนผูมี

สิทธิดังกลาว 

 แมผูสรางสรรคมสีิทธิทีจ่ะแสดงตนวาเปนผูสรางสรรคงาน แตในตอนทายของมาตรา 18 

บัญญัติวา “…ทั้งน้ี เวนแตจะไดตกลงกันไวเปนอยางอื่นเปนลายลักษณอกัษร…” ตามวรรคทายน้ี 

กรณีมีประเด็นวา หากผูสรางสรรคจะทํานิติกรรมสละสิทธิของผูสรางสรรคไดหรือไม ผูวิจัยมีความ 

                                                             
78 เรื่องเดียวกัน, 86. 
79 กมลณัฐ นอยไกรไพร, ปญหาการคุมครองและการเยียวยาความเสียหายกรณีละเมิดธรรมสิทธิ์ตาม

พระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2537, 118-119. 
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เห็นวา ผูสรางสรรคทํานิติกรรมสละสิทธิของผูสรางสรรคของตนได แตตองกระทําเปนลายลกัษณ

อักษร จะสละสทิธิโดยวาจามิได และขอสญัญาสละสิทธิของผูสรางสรรคน้ีมผีลบังคับเฉพาะคูสญัญา

เทาน้ัน หากบุคคลภายนอกซึง่มิใชคูสัญญากระทําการอันเปนการละเมิดสิทธิของผูสรางสรรค  

ผูสรางสรรคยังคงมีสิทธิทีจ่ะหามการกระทําดังกลาว และเมือ่ผูสรางสรรคถึงแกความตายทายาทของ 

ผูสรางสรรคมสีิทธิที่จะฟองรองบังคับตามสิทธิดังกลาวไดตลอดอายุแหงการคุมครองลิขสิทธ์ิ 

 เมื่อดูตามพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 มิไดมีบทบัญญัติในการเยียวยาความเสียหาย

กรณีละเมิดสิทธิของผูสรางสรรคไวแตอยางใด จงึตองพิจารณากันตอไปวา หากกรณีมบีุคคลใดละเมิด

สิทธิของผูสรางสรรคจะสามารถเยียวยาความเสียหายไดตามบทกฎหมายใด หรอืนําบทกฎหมายใดมา

ใชบังคับโดยอนุโลมไดบาง 

2) พิจารณาการเยียวยาความเสียหายตามกฎหมายแพง 

ในกรณีผูรับโอนลิขสิทธ์ิหรือบุคคลอื่นใดไมแสดงช่ือของผูสรางสรรคใหปรากฏในงาน

สรางสรรค ตามพระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 18 ผูสรางสรรคมเีพียงสิทธิเรียกรองให

แสดงช่ือของตนเทาน้ัน และในกรณีทีผู่รบัโอนลิขสิทธ์ิหรือบคุคลอื่นใดกระทําการบิดเบือน ตัดทอน 

ดัดแปลง หรือกระทําโดยประการอื่นใดแกงานอันมีลิขสิทธ์ิจนเกิดความเสียหายตอช่ือเสียงหรือเกียรติ

คุณของผูสรางสรรค ผูสรางสรรคมสีิทธิทีจ่ะหามมิใหกระทําการดังกลาวไดเทาน้ัน แตไมมีบทบญัญัติ

ใหผูสรางสรรคเรียกรองคาสินไหมทดแทนเพื่อชดเชยความเสียหายที่ไดรับจากการกระทําของผูรบัโอน

ลิขสิทธ์ิหรือบุคคลอื่นน้ันได 

 ตามความเห็นของผูวิจัย การที่บุคคลใดกระทําการลวงสิทธิ หรืองดเวนไมกระทําการตาม

หนาที่ตามกฎหมายที่พงึตองกระทําอันกอใหเกิดความเสียหายแกสิทธิอยางใดอยางหน่ึงของ 

ผูสรางสรรค จึงควรทีจ่ะตองนําหลักกฎหมายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย ลักษณะละเมิดมา

เปนสวนชวยในการพิจารณาวาจะสามารถเยียวยาความเสียหายไดเพียงใด 

 ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 42080 บัญญัติวา ผูใดจงใจหรือประมาท

เลินเลอ ทําตอบุคคลอื่นโดยผิดกฎหมายใหเขาเสียหายถึงแกชีวิตก็ดี แกรางกายก็ดีอนามัยก็ดี เสรีภาพ

ก็ดี ทรัพยสินหรือสทิธิอยางหน่ึงอยางใดก็ดี ทานวาผูน้ันทําละเมิดจําตองใชคาสินไหมทดแทนเพื่อการ

น้ัน 

 

                                                             
80 ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 420 บัญญัติวา 

               ผูใดจงใจหรือประมาทเลินเลอ ทําตอบุคคลอ่ืนโดยผิดกฎหมายใหเขาเสียหายถึงแกชีวิตก็ดี แกรางกายก็

ดีอนามัยก็ดี เสรีภาพก็ดี ทรัพยสินหรือสิทธิอยางหน่ึงอยางใดก็ดี ทานวาผูน้ันทําละเมิดจําตองใชคาสินไหมทดแทน

เพื่อการน้ัน. 
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 ตามหลกักฎหมายลักษณะละเมิดน้ัน การใดจะเปนละเมิดไดตองเขาหลักเกณฑ ดังตอไปน้ี 

1) ผูใด 

2) กระทําโดยจงใจหรือประมาทเลินเลอ 

3) กระทําตอบุคคลอื่นโดยผิดกฎหมาย 

4) บุคคลอื่นไดรบัความเสียหายแกชีวิต แกรางกาย แกอนามัย แกเสรีภาพ แกทรัพยสิน  

หรือสิทธิอยางหน่ึงอยางใด 

5) มีความสัมพันธระหวางการกระทําและผล 

 สําหรับความเสียหายแกสิทธิอยางหน่ึงอยางใดน้ัน คําวา “สิทธิ” หมายถึง ประโยชนหรือ

อํานาจท่ีกฎหมายรบัรอง คุมครอง และบังคับให เมื่อสทิธิตามกฎหมายลิขสิทธ์ิตามมาตรา 18 เปน

สิทธิซึ่งกฎหมายรับรอง การกระทําโดยจงใจหรือประมาทเลนิเลอทําใหเจาของสิทธิ คือ ผูสรางสรรค

อันเปนผูทรงสิทธิตามาตรา 18 ไดรับความเสียหายตอสิทธิน้ัน โดยบุคคลผูกระทําใหเกิดความเสียหาย

กระทําโดยไมมีอํานาจตามกฎหมายที่จะทําได ผูน้ันจงึเปนผูกระทําละเมิดตามประมวลกฎหมายแพง

และพาณิชย มาตรา 420 อันจําตองใชคาสินไหมทดแทนเพือ่การน้ัน  

3) การเยียวยาความเสียหายตามกฎหมายอาญา 

 พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 หมวด 8 เปนบทกําหนดโทษผูกระทําการละเมิดลิขสทิธ์ิ 

หากพิจารณาตามตัวบทเปนบทกําหนดโทษกรณี “การกระทําละเมิดลิขสิทธ์ิ” ซึ่งผูวิจัยมีความเห็นวา 

คําวา “ลิขสทิธ์ิ” น้ี หมายถึง การกระทําละเมิดลิขสิทธ์ิตามมาตรา 15 โดยมิไดหมายความรวมถึงกรณี

ละเมิดสิทธิของผูสรางสรรคดวยไม แมกฎหมายลิขสทิธ์ิไดบญัญัติรบัรองสิทธิของผูสรางสรรคไวใน

มาตรา 18 แตมิไดมีบทบัญญัติวาการกระทําเชนใดเปนความผิดและมิไดกําหนดโทษไว ดังน้ัน 

ผูกระทําละเมิดสิทธิของผูสรางสรรคจึงไมมีความรับผิดทางอาญา ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 

2 วรรคแรก ที่บญัญัติวา “บุคคลจักตองรับโทษในทางอาญาตอเมื่อไดกระทําการอันกฎหมายที่ใช

ในขณะกระทําน้ันบญัญัติเปนความผิดและกําหนดโทษไว และโทษทีจ่ะลงแกผูกระทําความผิดน้ัน 

ตองเปนโทษทีบ่ัญญัติไวในกฎหมาย”81 เวนแตการผูกระทําละเมิดสทิธิของผูสรางสรรคน้ันจะเขา

ลักษณะองคประกอบความผิดตามกฎหมายอาญา 

 

 

 

                                                             
81 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 2 วรรคแรก บัญญัติวา 

   บุคคลจักตองรับโทษในทางอาญาตอเม่ือไดกระทําการอันกฎหมายที่ใชในขณะกระทําน้ันบัญญัติเปน

ความผิดและกําหนดโทษไว และโทษที่จะลงแกผูกระทําความผิดน้ัน ตองเปนโทษที่บัญญัติไวในกฎหมาย.  
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4) การเยียวยาความเสียหายโดยวิธีอ่ืน 

 การเยียวยาความเสียหายโดยวิธีอื่น นอกจากการเยียวยาความเสียหายในทางแพงและทาง

อาญาตามกฎหมายไทย คือ การเยียวยาความเสียหายโดยการปองกัน และการเยียวยาความเสียหาย

โดยการยับย้ังความเสียหายซึง่กําลังเกิดหรือกําลังจะเกิดข้ึนตอไป ซึ่งแยกพจิารณาไดดังน้ี 

1) การเยียวยาความเสียหายในกรณีที่ยังไมมีการย่ืนฟองคดีละเมิดสิทธิของผูสรางสรรค 

ในกรณีที่ยังไมมีการกระทําอันเปนการละเมิดสิทธิของผูสรางสรรคยอมมิอาจมีการย่ืน

ฟองคดีเพื่อหามการกระทําดังกลาวได แตหากมีหลกัฐานแนชัดวาบุคคลใดกําลังจะกระทําการอยางใด

อยางหน่ึงหรือไดกระทําการอยางใดอยางหน่ึงอันเปนการละเมิดสทิธิของผูสรางสรรคแลว แต 

ผูสรางสรรคยังมิไดย่ืนฟองคดีละเมิดสิทธิของผูสรางสรรค เชน มีการตระเตรียมการในการตอเติม ตัด

ทอน ดัดแปลงงานสรางสรรคน้ันเปนที่เรียบรอยแลว แตยังมไิดลงมือกระทํา หรือไดลงมอืกระทําแลว

โดยมิไดรับอนุญาต ผูสรางสรรคอาจขอใหศาลมีคําสั่งใหบุคคลดังกลาวระงบัหรือละเวนการกระทํา

ดังกลาวไดตามขอกําหนดคดีทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ พ.ศ. 2540 ขอ 12 ถึง  

ขอ 19 และพระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 6582 บัญญัติวา  

“ในกรณีทีม่ีหลักฐานโดยชัดแจงวาบุคคลใดกระทําการหรือกําลังจะกระทําการอยางใดอยาง

หน่ึงอันเปนการละเมิดลิขสทิธ์ิหรอืสทิธิของนักแสดง เจาของลิขสทิธ์ิหรือสทิธินักแสดงอาจขอใหศาลมี

คําสั่งใหบุคคลดังกลาวระงับหรอืละเวนการกระทําดังกลาวน้ันได 

 คําสั่งของศาลตามวรรคหน่ึงไมตัดสิทธิของเจาของลขิสิทธ์ิหรือสทิธิของนักแสดงในการ

เรียกรองคาเสียหายตามมาตรา 64” 

1) การเยียวยาความเสียหายในกรณีทีผู่สรางสรรคไดย่ืนฟองคดีละเมิดสิทธิของผูสรางสรรค 

แลว แตยังไมมีคําพิพากษา ในกรณีน้ีผูสรางสรรคอาจขอการคุมครองเยียวยาความเสียหายกอน

พิพากษาโดยวิธียับย้ังความเสียหายซึง่กําลังเกิดข้ึนหรือกําลงัจะเกิดตอไป โดยอาศัยประมวลกฎหมาย

วิธีพิจารณาความแพง ภาคสี่ มาตรา 254 ถึง มาตรา 264 หรือในกรณีมีเหตุฉุกเฉินตามมาตรา 266 

ถึง มาตรา 270 เมื่อโจทกย่ืนคําขอตามมาตรา 254 จะย่ืนคํารองรวมไปดวยเพื่อใหศาลมีคําสั่งหรือ

ออกหมายตามที่ขอโดยไมชักชาก็ได 

                                                             
82 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 65 บัญญัติวา 

               ในกรณีที่มีหลักฐานโดยชัดแจงวาบุคคลใดกระทําการหรือกําลังจะกระทําการอยางใดอยางหน่ึงอันเปน

การละเมิดลิขสิทธ์ิหรือสิทธิของนักแสดง เจาของลิขสิทธ์ิหรือสิทธิของนักแสดงอาจขอใหศาลมีคําส่ังใหบุคคลดังกลาว

ระงับหรือละเวนการกระทําดังกลาวน้ันได. 

               คําส่ังของศาลตามวรรคหน่ึงไมตัดสิทธิของเจาของลิขสิทธ์ิหรือสิทธิของนักแสดงในการเรียกรอง

คาเสียหายตามมาตรา 64. 
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 ตามที่ผูวิจัยไดทําการศึกษาหลักกฎหมายระหวางประเทศ คือ อนุสัญญากรงุเบอรนวาดวย

การคุมครองงานวรรณกรรมและศิลปกรรม ค.ศ. 1971 (Berne Convention for the Protection 

of Literacy and Artistic Works 1971), ความตกลงวาดวยสิทธิในทรพัยสินทางปญญาทีเ่กี่ยวกบั

ลิขสิทธ์ิและการคา (Agreements on Trade-Related Aspects of Intellectual Property 

Rights: TRIPs), กฎหมายลิขสทิธ์ิของประเทศอังกฤษ, ประเทศสหรัฐอเมริกา, และของประเทศไทย

เอง ตางไมมบีทบัญญัติใหความคุมครองแกบุคลิกลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรม มีเพียงการ

ใหความคุมครองงานวรรณกรรมในฐานะงานอันมีลิขสิทธ์ิประเภทหน่ึงเทาน้ัน ซึง่ในประเทศไทยไดมี

คําพิพากษาศาลฎีกาเกี่ยวกับการความคุมครองสิทธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) ในงาน

วรรณกรรม ดังน้ี  

 คําพิพากษาฎีกาท่ี 2572/254883  

 จําเลยที่ 1 ไดรับอนุญาตจากโจทกตามสัญญาใหใชลิขสิทธ์ิ ใหนํางานวรรณกรรมอันมีลิขสิทธ์ิ

ของโจทกเรื่อง “ผีเสื้อและดอกไม” ไปสรางเปนภาพยนตรภายใน 5 ป นับแตวันทําสัญญาดังกลาว 

และจําเลยที่ 1 ไดนํางานวรรณกรรมน้ันไปสรางเปนภาพยนตรเรือ่ง “ผีเสื้อและดอกไม” เมื่อป พ.ศ. 

2528 ซึ่งเปนการสรางภาพยนตรภายใน 5 ป นับแตวันทําสญัญาดังกลาวในป พ.ศ. 2527 แสดงวา

จําเลยที่ 1 ไดปฏิบัติถูกตองตามสัญญาอนุญาตใหใชลิขสิทธ์ิที่ไดทําไวกับโจทกผูเปนเจาของลิขสิทธ์ิใน

งานวรรณกรรมน้ันแลว 

จําเลยที่ 1 นํางานวรรณกรรมของโจทกมาสรางเปนภาพยนตร เปนการดัดแปลงงานอันมี

ลิขสิทธ์ิโดยไดรบัอนุญาตจากโจทกผูเปนเจาของลิขสทิธ์ิ จําเลยที่ 1 จึงมลีิขสทิธ์ิในงานภาพยนตร เรือ่ง 

“ผีเสื้อและดอกไม” ที่ไดดัดแปลงข้ึน จําเลยที่ 1 ยอมมีสทิธิแตผูเดียวที่จะทําซ้ํา หรือดัดแปลง หรือนํา

ออกโฆษณาซึ่งงานภาพยนตร หรอืเผยแพรตอสาธารณชนซึง่งานภาพยนตรน้ัน ใหประโยชนอันเกิด

จากลิขสิทธ์ิในงานภาพยนตรน้ันแกผูอืน่ และอนุญาตใหผูอืน่ใชสิทธิในการทําซ้ําหรอืดัดแปลงหรือนํา

ออกโฆษณาหรอืเผยแพรตอสาธารณชนซึ่งงานภาพยนตรน้ันตามมาตรา 13 แหง พระราชบัญญัติ

ลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2521 ทันทีที่สรางสรรคงานภาพยนตรน้ันเสรจ็ และมสีิทธิแตผูเดียวในการใหเชา

ตนฉบับหรือสําเนางานภาพยนตรน้ันเพิม่ข้ึนอีกตามมาตรา 15 (3) และมาตรา 78 วรรคหน่ึง แหง

พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 ในวันที่ 22 มีนาคม 2538 อันเปนวันที่พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ 

พ.ศ. 2537 ใชบังคับ โดยมีอายุแหงการคุมครองลิขสิทธ์ิในงานภาพยนตรเปนเวลา 50 ป นับแตป 

2528 อันเปนปทีจ่ําเลยที่ 1 ไดสรางสรรคงานภาพยนตรน้ันข้ึนตามพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 

2521 มาตรา 18 ประกอบมาตรา 16 วรรคทาย 

                                                             
83 คําพิพากษาฎีกาที่ 2572/2548. 
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อยางไรก็ตาม สิทธิที่จําเลยที่ 1 มี น้ัน ตองไมกระทบกระเทอืนสิทธิของโจทกผูเปนเจาของ

ลิขสิทธ์ิทีม่ีอยูในงานวรรณกรรมเรือ่ง “ผีเสื้อและดอกไม” เดิมที่ถูกดัดแปลงน้ัน ตามมาตรา 9 แหง 

พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2521 ซึ่งเปนกฎหมายที่ใชบังคับอยูในขณะที่จําเลยที่ 1 ดัดแปลง

วรรณกรรมอันมีลิขสิทธ์ิของโจทก และสทิธิแตผูเดียวของโจทกในงานวรรณกรรมคงมีอยูตลอดอายุ

แหงการคุมครองลิขสิทธ์ิในงานวรรณกรรมของโจทกซึง่มีอยูตลอดชีวิตของโจทกผูสรางสรรคและมอียู

ตอไปอีก 30 ปนับแตโจทกถึงแกความตาย ตาม พระราชบญัญัติคุมครองวรรณกรรมและศิลปกรรม 

พ.ศ. 2474 มาตรา 5 (ข) และมาตรา 14 วรรคหน่ึง ซึ่งเปนกฎหมายที่ใชบงัคับอยูในขณะที่โจทก

สรางสรรคงานวรรณกรรมเรื่อง “ผีเสื้อและดอกไม” โดยโจทกไมมลีิขสิทธ์ิในงานภาพยนตร เพราะ

เปนงานอันเปนลิขสทิธ์ิของจําเลยที่ 1 ซึ่งเปนผูดัดแปลงงานวรรณกรรมอันมีลิขสิทธ์ิของโจทกโดย

ไดรับอนุญาตจากโจทก ดังน้ัน จําเลยที่ 1 จึงมสีิทธิแตผูเดียวในการทําซ้ําหรือดัดแปลงงานภาพยนตร

มีลิขสทิธ์ิเรือ่ง “ผีเสื้อและดอกไม” เปนงานในรูปแบบใดก็ได อันเปนสทิธิที่จําเลยที่ 1 ไดมาโดยผล

ของกฎหมาย แมในสญัญาอนุญาตใหใชลิขสิทธ์ิระหวางโจทกกับจําเลยที ่1 จะระบุใหจําเลยที่ 1 

สามารถนําภาพยนตรที่สรางไวออกทําซ้ําและเผยแพรในรูปแบบตาง ๆ ได โดยไมไดระบุถึงการทําใน

รูปแบบวิดีโอซีดี ก็ไมทําใหสทิธิแตผูเดียวของจําเลยที่ 1 ในการทําซ้ําหรือดัดแปลงภาพยนตรดังกลาว 

อันเปนงานอันมลีิขสิทธ์ิของตนที่ไดรับความคุมครองตามกฎหมายและไดมาโดยผลของกฎหมายน้ัน

เสียไป เพราะโจทกมสีิทธิที่จะกําหนดเงื่อนไขในสญัญาอนุญาตใหใชลิขสิทธ์ิของตนไดเฉพาะในสวนที่

เกี่ยวกับงานวรรณกรรมอันมลีิขสทิธ์ิของตนเทาน้ัน ดังน้ันการที่จําเลยที่ 1 อนุญาตใหบริษัทจําเลยที่ 7 

นําภาพยนตรเรื่อง “ผีเสือ้และดอกไม” อันมีลิขสทิธ์ิของจําเลยที่ 1 ไปทําซ้ําและนําออกจําหนายใน

วัสดุรูปแบบวิดีโอซีดีจึงไมใชการกระทําอยางใดอยางหน่ึงแกงานวรรณกรรมเรื่องผีเสื้อและดอกไมซึ่ง

โจทกมีลิขสิทธ์ิ จึงไมเปนความผิดฐานละเมิดลิขสทิธ์ิในงานวรรณกรรมของโจทกตาม พ.ร.บ.ลิขสิทธ์ิ 

พ.ศ. 2537 มาตรา 69 วรรคสอง ประกอบมาตรา 27 (1) และมาตรา 70 วรรคสอง ประกอบมาตรา 

31 (1) 

ตามคําพิพากษาของศาลฎีกาดังกลาว โจทกผูเปนเจาของงานวรรณกรรมไมมีลิขสิทธ์ิในงาน

ภาพยนตรของจําเลยที่ 1 ที่ดัดแปลงมาจากงานของโจทก มปีระเด็นที่นาพจิารณาตอมาวา หากมีการ

นําเอาเฉพาะตัวละครในงานวรรณกรรมไปดัดแปลงในรปูแบบงานอื่นใด จะสามารถทําไดหรอืไมน้ัน 

ผูวิจัยมีความเห็นวา ยอมสามารถทําได แตจะไดรบัความคุมครองในฐานะของงานดัดแปลงอันมี

ลิขสิทธ์ิหรือไมน้ัน ตองพิจารณาในเบือ้งตนวา ตัวละครน้ันไดรับความคุมครองในฐานะงานอนัมี

ลิขสิทธ์ิหรือไม เมื่อขอเท็จจรงิปรากฏแลววา บุคลิกลักษณะของตัวละครไมไดรบัความคุมครอง

ลิขสิทธ์ิ ดังน้ันการที่มบีุคคลใดนําเอาเฉพาะตัวละครในงานวรรณกรรมไปดัดแปลงในรปูแบบงานอื่นใด 

ยอมไมเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิของผูประพันธ และไมถือเปนการดัดแปลงงานอันมีลิขสิทธ์ิ 



70 
 

คําพิพากษาฎีกา 5469/2552 เปนอกีคดีหน่ึงที่มีประเด็นในการใหความคุมครองสิทธิของผู

สรางสรรค (Moral Rights) ตามมาตรา 18 แหง พ.ร.บ.ลิขสทิธ์ิ พ.ศ.2537 โดยขอเทจ็จริงในคดี มี

ดังน้ี 

คําพิพากษาศาลฎีกา 5469/255284  

โจทกฟองวา การกระทําของจําเลยทั้งสองเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิทํานองเพลงของโจทกรวม 

ทั้งเปนการละเมิดตอช่ือเสียงเกียรติคุณและทางทํามาหาไดของโจทก ทําใหโจทกไดรับความเสียหาย 

ขอใหบังคับจําเลยทัง้สองรวมกันหรือแทนกันชําระเงินจํานวน 1,000,000 บาท พรอมดอกเบี้ยใน

อัตรารอยละ 7.5 ตอปของตนเงินดังกลาว นับแตวันถัดจากวันฟองจนกวาจะชําระเสร็จแกโจทก ให

จําเลยทั้งสองรวมกันหรอืแทนกันยุติการจําหนายและเผยแพรตอสาธารณชน ใหดําเนินการเก็บแผน 

วีซีดีและดีวีดีของภาพยนตรเรื่อง “จี้” ออกจากตลาด ใหจําเลยทั้งสองรวมกันหรอืแทนกันลงประกาศ

ในหนังสอืพิมพไทยรัฐ มติชน และเดลินิวส เพื่อช้ีแจงขอเทจ็จริงและขอโทษโจทก รวมทัง้ยอมรับวา

โจทกเปนเจาของลิขสิทธ์ิในทํานองเพลง “สายชล” เปนเวลา 3 วัน ติดตอกัน 

จําเลยทั้งสองใหการในทํานองเดียวกันวา จําเลยทั้งสองเขาใจโดยสจุริตมาตลอดวาคํารอง

และทํานองเพลง “สายชล” เปนของบุคคลอื่นไมใชของโจทก จําเลยทั้งสองจึงไมไดกระทําละเมิดตอ

โจทก คาเสียหายที่โจทกเรียกมาตามฟองน้ันสงูเกินสมควร ขอใหยกฟอง 

ศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศกลางพพิากษายกฟอง  

โจทกอุทธรณตอศาลฎีกา ซึง่วินิจฉัยวา คดีน้ีศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวาง

ประเทศกลางไดวินิจฉัยแลววา จําเลยทั้งสองไดกระทําแกงานอันมีลิขสิทธ์ิทํานองเพลง “สายชล” 

ของโจทกดวยการทําซ้ําและดัดแปลง โดยจําเลยทัง้สองไมไดโตแยงคัดคาน จึงรับฟงเปนยุติตาม 

คําวินิจฉัยดังกลาว และในสวนของทํานองเพลง “สายชล” ตามที่ปรากฏในภาพยนตรน้ันแมจะเปน

เพียง 2 ประโยคแรกของเพลงโดยไมมีดนตรปีระกอบ แตการพิจารณาวาทํานองเพลง “สายชล” ที่ถูก

นําไปใชน้ันเปนสวนสาระสําคัญของเพลงหรือไม ยอมตองพจิารณาจากคุณภาพ (Quality) ของงานที่

ถูกละเมิดดวย นอกเหนือจากการพจิารณาปริมาณ (Quantity) ของงานที่ถูกละเมิด แมทํานองเพลง 

“สายชล” จะถูกนําไปใชเพียง 2 ประโยค แตจําเลยทัง้สองไมไดนําสืบเลยวา เพลง 2 ประโยคดังกลาว

ไมใชเปนสวนสาระสําคัญของเพลงหรือมีลําดับดนตรีเปนทํานองสามญัหรือคลายกับเพลงทั่ว ๆ ไป 

หรือเมื่อสาธารณชนรับฟงแลวก็ไมอาจทราบไดวาเปนทํานองเพลงอะไร ในทางกลับกันทอนแรกของ

เพลงทั่วไปมกัจะเปนสวนสําคัญของเพลงที่สาธารณชนสามารถจดจําได ทั้งเพลงน้ีมีช่ือเพลงปรากฏอยู

ในทอนที่สองของเพลงดวย ถือวาเปนการนําสวนทีเ่ปนสาระสําคัญ (Substantial Part) ของเพลง 

“สายชล” ไปใชในภาพยนตรดังกลาวแลวซึง่หากจะมีการนําไปใชเพื่อแสวงหาประโยชนในทางการคา

                                                             
        84 คําพิพากษาศาลฎีกาที่ 5469/2552. 
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เชนน้ี ยอมจะตองดําเนินการขออนุญาตจากเจาของลิขสทิธ์ิตามกฎหมาย การนําเพลง “สายชล” ไป

ใชในภาพยนตรเพื่อเผยแพรตอสาธารณชนโดยมจีดุประสงคในการหากําไรและมีการจัดทํา

โสตทัศนวัสดุในรูปแบบวีซีดีและดีวีดีเพื่อจําหนายในเวลาตอมา นับเปนการแสวงหาประโยชนทาง

การคาของจําเลยทั้งสองแลว จึงไมเขาขายที่จะไดรบัการยกเวนตามพระราชบญัญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 

2537 มาตรา 32 แตอยางใด ขอโตแยงของจําเลยทัง้สองทํานองวาเพลง “สายชล” ที่ปรากฏใน

ภาพยนตรไมใชสวนที่เปนสาระสําคัญของภาพยนตรก็ดี ไมมีการนําเพลงประกอบภาพยนตรไปรวม

บันทึกเพื่อจําหนายตางหากก็ดี ไมอาจรบัฟงไดเพราะไมทําใหการกระทําของจําเลยทั้งสองตามที่ได

วินิจฉัยมากลายเปนการกระทําทีจ่ะไดรบัการยกเวนตามกฎหมายไปได ที่ศาลทรัพยสินทางปญญา

และการคาระหวางประเทศกลางวินิจฉัยมาน้ัน ศาลฎีกาแผนกคดีทรัพยสินทางปญญาและการคา

ระหวางประเทศไมเห็นพองดวย  

นอกจากน้ี พ.ร.บ. ลิขสทิธ์ิฯ มาตรา 18 กําหนดวา ผูสรางสรรคงานอันมีลิขสิทธ์ิตาม 

พระราชบัญญัติน้ีมีสทิธิที่จะแสดงวาตนเปนผูสรางสรรคงานดังกลาว เมื่อขอเทจ็จริงเปนอันยุติวา

โจทกเปนผูประพันธทํานองเพลง “สายชล” โจทกยอมมีสิทธิที่จะแสดงวาโจทกเปนผูสรางสรรค

ทํานองเพลง “สายชล” ดังกลาว 

           สวนคําขออื่นของโจทกที่ใหจําเลยทั้งสองยุติการจําหนายและเผยแพรตอสาธารณชน การเกบ็

แผนวีซีดีและดีวีดีออกจากตลาดรวมทัง้การลงประกาศในหนังสือพมิพน้ัน เห็นวา แมงานดนตรีกรรม

ของโจทกในสวนทีเ่ปนสาระสําคัญจะถูกนําไปใช แตก็เปนเพยีงสวนหน่ึงของภาพยนตร ทัง้การทําให

ปรากฏขอความวานางสาว จ. เปนผูประพันธคํารองและทํานองเพลง “สายชล” ยังไมถือวาจําเลยทั้ง

สองมีเจตนาละเมิดสิทธิของโจทก เมื่อพจิารณาเปรียบเทียบความเสียหายของโจทกกบัความเสียหาย

ที่จะเกิดข้ึนจากการดําเนินการดังกลาว ตลอดจนคาเสียหายที่ไดกําหนดใหแกโจทกแลว จึงเห็นควรไม

กําหนดใหจําเลยทั้งสองตองดําเนินการตาง ๆ อีก 

 กลาวโดยสรุปวา เมื่อทั้งกฎหมายระหวางประเทศ และกฎหมายลิขสทิธ์ิของประเทศอังกฤษ 

ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศไทย ตางไมมีบทบญัญัติใหความคุมครองบุคลกิลักษณะของ 

ตัวละคร มีเพียงการใหความคุมครองงานวรรณกรรมในฐานะงานอันมลีิขสิทธ์ิประเภทหน่ึง และให

ความคุมครองสทิธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) แตในทางกลบักันแมไมมีกฎหมายลิขสทิธ์ิให

ความรับรองหรือคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละคร ในประเทศอังกฤษ และประเทศสหรัฐอเมริกาได

มีการฟองรองเกี่ยวกับการนําบุคลิกลักษณะของตัวละครไปใชโดยไมไดรับอนุญาตจากเจาของงาน

อันมีลิขสิทธ์ิ ดังที่ทราบแลววา ศาลของทั้งสองประเทศน้ีใชกฎหมายระบบคอมมอนลอวอันถือคํา

พิพากษาของศาลเปนบรรทัดฐานในการตัดสินคดีและเปนหลักทีม่าของการบญัญัติกฎหมายดังน้ันใน

บทตอไปผูวิจัยจะไดกลาวถึงคําพิพากษาของศาลในคดีที่เกี่ยวกับบุคลกิลักษณะของตัวละคร พรอม

วิเคราะหคําพิพากษาวา ศาลของทั้งสองประเทศใชหลักเกณฑใดบางในการตัดสินใหความคุมครอง
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หรือไมใหความคุมครองลิขสิทธ์ิในบุคลกิลกัษณะของตัวละคร และจะสามารถนําหลักเกณฑดังกลาว

มาปรบัใชหากเกิดคดีในประเทศไทยไดมากนอยหรือไม อยางไร  



บทท่ี 4 

วิเคราะหปญหาการใหคุมครองบุคลิกลักษณะตัวละคร 

 

ดังที่ทราบแลววา บุคลิกลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรมสามารถสรางผลตอบแทน

ทางธุรกจิไดอยางมหาศาลแกผูประพันธ จะเห็นไดจากงานนวนิยายของตางประเทศทีม่ีช่ือเสียง เชน 

แฮรรี่ พอตเตอร ตัวละครเอกของเรื่องมิไดโลดแลนอยูในงานนวนิยายเทาน้ัน สงผลใหมีการทําสัญญา

อนุญาตใหใชสิทธิในตัวละครตาง ๆ เพื่อนําไปสรางเปนภาพยนตร ผลิตภัณฑ และบรกิารตาง ๆ เปน

เหตุใหผูวิจัยมีความสนใจในประเด็นปญหาและการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครในงาน

วรรณกรรม และไดทําการศึกษากฎหมายระหวางประเทศทีเ่กี่ยวของ กฎหมายลิขสทิธ์ิของประเทศ

อังกฤษ ประเทศสหรัฐอเมรกิา รวมทั้งกฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศไทยวามีบทบญัญัติใดบางที่มีความ

เกี่ยวของหรือใหความคุมครองบุคลกิลักษณะของตัวละคร จากผลการศึกษาปรากฏวายังไมมกีฎหมาย

ใดที่ใหความคุมครองในเรื่องน้ีโดยเฉพาะเจาะจง มีเพยีงการใหความคุมครองงานวรรณกรรม

(Literary) ในฐานะงานอันมลีิขสทิธ์ิประเภทหน่ึงเทาน้ัน และในกรณีการคุมครองสิทธิของผูประพันธ

น้ัน ผูวิจัยมีความเห็นวาผูประพันธซึง่เปนผูสรางสรรคตัวละครอาจใชหลักเรื่องสทิธิของผูสรางสรรค 

(Moral Rights) ในการที่จะปกปองงานสรางสรรคของตนมิใหบุคคลใดนําเอาตัวละครที่ตนไดสราง 

สรรคข้ึนไปใชโดยไมไดรับอนุญาต ซึ่งในตางประเทศปญหาเรื่อง “บุคลิกลักษณะตัวละคร” หรือ “ตัว

ละคร” น้ัน มีคดีพิพาทข้ึนสูศาลในประเด็นที่วา ผูใดเปนผูมลีขิสิทธ์ิในตัวละครดีกวากัน หรอืใน

ประเด็นที่วาตัวละคร หรือแมแตช่ือของตัวละครน้ันสมควรไดรับการคุมครองในฐานะงานอันมีลิขสิทธ์ิ

หรือไม ดังตัวอยางคดีที่ผูวิจัยไดกลาวถึงไวเปนคดีตัวอยางในบทที ่3 ในบทน้ีผูวิจัยจะนําคดีพพิาทที่

เกิดข้ึนในตางประเทศมาวิเคราะหหาหลักเกณฑและเหตุผลในการที่ศาลตัดสินใหตัวละครสามารถ

ไดรับความคุมครองลิขสิทธ์ิ 

แมกฎหมายลิขสิทธ์ิจะใหความคุมครองงานวรรณกรรมในฐานะงานอันมลีิขสิทธ์ิ สิง่ที่มีความ

จําเปนสิ่งหน่ึงที่จะชวยใหงานวรรณกรรมประเภทบันเทิงคดีไดรับการตอบรับเปนอยางดีจาก

สาธารณชนนอกจากจะอาศัยความมีช่ือเสียงของผูประพันธแลว “บุคลิกลักษณะของตัวละคร หรือ 

ตัวละคร” (Character) ถือเปนองคประกอบสําคัญของงานวรรณกรรมประเภทน้ี ไมวาจะเปน 

นวนิยาย เรื่องสั้น หากตัวละครอันถือเปนองคประกอบสําคัญไมไดรับความคุมครองเสียแลว ยอมทํา

ใหบุคคลอื่นสามารถนําตัวละครน้ันไปใชโดยมิไดขออนุญาตจากผูประพันธ ซึ่งการกระทําดังกลาวยอม

กอใหเกิดความไมเปนธรรม และกอใหเกิดความเสียหายตอช่ือเสียงของผูประพันธเปนอยางมาก 
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4.1 แนวทางการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะตัวละครของประเทศอังกฤษ 

ตามที่ไดศึกษากฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศองักฤษ (Copyrights, Patents and Designs 

Act 1998) ในบทที่ 3 ไมพบวามีบทบัญญัติรับรองหรอืใหความคุมครองแกบุคลกิลกัษณะของตัวละคร

ในงานวรรณกรรมเลย ในหัวขอน้ีผูวิจัยจะไดศึกษาคําพิพากษาของศาลในคดีพิพาทเกี่ยวกับตัวละคร

วา การที่ตัวละครจะไดรับหรือไมไดรบัความคุมครองภายใตกฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศองักฤษน้ัน 

ศาลไดวางหลักเกณฑไวอยางไรบาง 

ในประเทศอังกฤษน้ัน เรื่องการทําซ้ําและดัดแปลงงานจากตัวละคร จากนวนิยาย หรอืโครง

เรื่องละคร (Dramatic Plots) ถือเปนสิทธิสบืเน่ือง (Sequel Rights) เปนสิ่งทีม่ีมลูคามีที่มาจาก

วรรณกรรม การใชประโยชนจากสิทธิสบืเน่ืองก็เชนการเพิ่มคาความนิยมในตัวละครเดิมหรือโครงเรือ่ง

อันมีผลกระทบตอช่ือเสียงของผูประพันธ ดังน้ัน บรรดาผูสรางสรรค ผูประพันธ และผูทรงสิทธิมีความ

ตองการที่จะปกปองตัวละคร โครงเรื่อง (Plot) และแกนเรื่อง (Theme) จากการแสวงหา

ผลประโยชนโดยไมไดรับอนุญาต  

ตามกฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศองักฤษ (Copyrights, Patents and Designs Act 1998) 

มาตรา 1 บัญญัติใหลิขสทิธ์ิมีอยูในงานด้ังเดิมรวมถึงงานทั้ง 8 ประเภท ดังตอไปน้ี (1) งานวรรณกรรม

, (2) งานละคร, (3) งานดนตร,ี (4) งานศิลปะ, (5) ภาพยนตร, (6) งานบันทึกเสียง, (7) การแพรเสียง

แพรภาพ, (8) การเผยแพรตอสาธารณชน (หรือเกี่ยวกบังานพิมพ) และประเด็นทีจ่ะกําหนดวาอยางไร

เปนการละเมิดงานอันมลีิขสิทธ์ิโดยการทําซ้ํา โจทกจะตองแสดงใหเห็นวา งานอันมลีิขสทิธ์ิที่ไดรบัการ

ทําซ้ํา หรอืคัดลอกน้ันเปนสวนอันเปนสาระสําคัญของงาน (Substantial Part) ซึ่งคําวา “สวนอันเปน

สาระสําคัญของงาน” ไมมีกฎหมายใหคํานิยามไว จึงเปนประเด็นขอเทจ็จริงที่ตองตัดสินตาม

พฤติการณแวดลอมในแตละกรณี ทัง้มีการตัดสินเกี่ยวกับคุณภาพของสิ่งที่ไดรับการคัดลอกมากกวา

ปริมาณของงานที่ถูกคัดลอก ซึ่งศาลมองวาการละเมิดลิขสิทธ์ิในสวนน้ี ไมจําเปนวาคําพูดของบท

สนทนา สถานการณ และเหตุการณจะตองเหมือนกัน หากแตกรณีมีการละเมิดเกี่ยวกับบุคลกิลักษณะ

ของตัวละคร ศาลจะพจิารณาถึงคุณคาและความสําคัญของตัวละครที่ถูกละเมิดเปนสําคัญ1 

หลักพื้นฐานของกฎหมายลิขสิทธ์ิมุงคุมครองการแสดงออกซึง่ความคิด (Expression of 

Idea) ซึ่งจะไมสามารถปองกันในการคัดลอกความคิดทั่ว ๆ ไปได แตความคิดที่ไดรับการพัฒนาอยาง

เพียงพอเปนเรือ่งราว หรือมีแกนเรื่อง ถือไดวาเปนการแสดงออกถึงรายละเอียดของงานอันนําไปสู

                                                             
1 Turner, C., & Lewis A., Equel Rights: Are Fictional Characters, Plots and Themes 

Protectable? [Online], 11 March 2009. Available from http://www.inhouselawyer.co.uk/ 

index.php/media-entertainment-a-sport/5437-sequel-rights-are-fictional-characters-plots-and-

themes-protectable. 
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การคุมครองในฐานะงานอันมีลิขสิทธ์ิได บุคลิกลักษณะของตัวละครที่มีช่ือเสียงมักจะเปนทีจ่ดจําได

ทันทีจากการที่ตัวละครน้ันมีลักษณะเดนบางอยาง เชน ช่ือ ลักษณะทางกายภาพ ทัศนคติ หรือ

ลักษณะนิสัย และเปนตัวละครที่มีบทบาทสําคัญในงานนวนิยาย ละคร หรอืภาพยนตร 

เมื่อไมนานมาน้ี ในคดี Michael Baigent & Anor v. The Random House Group Ltd., 

(2007)2 Baigent และ Leign สองผูประพันธนวนิยายเรื่อง The Holy Blood and the Holy Grail 

โจทก กลาวหาวาเรื่อง Da Vinci Code ที่ประพันธโดย Dan Brown จําเลย ละเมิดงานของโจทกซึง่

เปนนวนิยายเกี่ยวกบัการคาดเดาประวัติศาสตร ซึง่อยูบนพืน้ฐานของขอเทจ็จริง ในนวนิยายของโจทก

ที่นําเสนอเรื่อง พระโลหิตศักด์ิสิทธ์ิและจอกศักด์ิสิทธ์ิ ที่เกี่ยวของกับตํานานจอกศักด์ิสทิธ์ิของ 

คริสเตียน โดยใหเหตุผลวา คริสตจกัรโรมันอันศักด์ิสิทธ์ิและทายาทไดพยายามปราบสายเลือดของ

พระเยซูครสิต แตมีนิกายที่ทรงพลงัช่ือ “Priorg of Sion” ที่ถูกสรางข้ึนมาเพื่อปกปอง “จอก

ศักด์ิสิทธ์ิ” สวนจําเลย ไดเขียนนวนิยายเรื่อง Da Vinci Code อันเปนนวนิยายแนวฆาตกรรม ลึกลับ 

เปดเรื่องเกี่ยวกบัความตายในพิพิทธภัณฑลูฟรปารีส-แกรนดมาสเตอรของ Priorg of Sion โดยมีตัว

ละคร Jacques Sauniere เปนผูที่กําลงัมองหาวิธีการแกปญหาการฆาตกรรม เปนวีรบรุุษของเรื่องที่

ทําหนาทีส่ืบเสาะหาจอกศักด์ิสทิธ์ิเพื่อแกไขปริศนาของ “Priorg of Sion” และความลับทีอ่ยูเบื้อง 

หลงัของสายเลือดพระเยซูคริสต โจทกกลาววาจําเลยคัดลอกวิธีการลําดับเรือ่งและการเช่ือมตอ 

ขอเท็จจรงิของโจทก เน่ืองจากมกีารคัดลอกขอความขอมลูพระโลหิตและจอกศักด์ิสิทธ์ิ ซึ่งแมความ 

คิดของพวกเขาจะไมไดรบัความคุมครองลิขสิทธ์ิ แตเน้ือหาที่ประกอบไปดวยแกนเรือ่ง (Central 

Theme) ประกอบไปดวยจุดสําคัญ 15 จุด และโครงเรื่อง (Plot) ควรไดรับความคุมครองตาม

กฎหมายลิขสิทธ์ิจากการที่มีบุคคลอื่นทําการคัดลอกโดยไมไดรับอนุญาต 

 ความขัดแยงที่มีอยูในความสัมพันธของงานข้ึนอยูกับขอเทจ็จริงทางประวัติศาสตร ศาล

พิจารณาวาในฐานะทีห่ลักฐานเห็นไดชัดวา จําเลยใชขอมูลพระโลหิตศักด์ิสิทธ์ิและจอกศักด์ิสิทธ์ิไมได

หมายความวา จําเลยละเมิดลิขสิทธ์ิงานของโจทก ศาลมองวาจําเลยไดใชขอมลูพระโลหิตศักด์ิสิทธ์ิ

และจอกศักด์ิสทิธ์ิทีห่นังสือนวนิยายแนวเดียวกันน้ีไดใชเปนฉากทั่วไปในการดําเนินเรื่อง แมโครงเรื่อง

จะเลาเรื่องจากมมุมองที่ตางกัน ซึ่งจําเลยไดยืมมาจากฉากทีม่ีช่ือเสียงของงานด้ังเดิม มีการใชตัวละคร

เดิมถึง 15 ตัว และมีบางสวนที่ใชภาษาของตนฉบับด้ังเดิม การตัดสินคดีน้ีผูพิพากษาเนนจุดสําคัญที่ 

“คุณคาของละครที่มีมลูคาและมีความสําคัญ” (Dramatic Value and Important)3 

                                                             
2 Michael Baigent & Anor v. The Random House Group Ltd., (2007). 
3 Turner, C., & Lewis A., Equel Rights: Are Fictional Characters, Plots and Themes 

Protectable?. 
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ในคดี King Features Syndicate Inc. v. O and M Kleeman4 คดีน้ี โจทกผูเปนเจาของ

ลิขสิทธ์ิในภาพวาดตัวการตูน “ปอปอาย กะลาสีเรือ” ย่ืนฟองจําเลยผูนําเขาตุกตา “ปอปอาย” และ

ผูผลิตสินคาของเลนอื่น ๆ การทีจ่ําเลยผลิตเข็มกลัดคลายตัวการตูน “ปอปอาย” ซึ่งเปนตัวการตูนเอก

ในการตูนเรื่องปอปอาย ผูพิพากษามีความเห็นวาเปนการทําซ้ําในสินคาที่นําเอาตัวละครไปใชโดย

ไมไดรับอนุญาต เปนการละเมิดลิขสิทธ์ิประเภทภาพวาด ในคดีน้ีผูวิจัยเห็นวาคําตัดสนิของศาลไมได

แกไขโดยตรงในประเด็นที่วา ตัวละครสมควรไดรับความคุมครองในฐานะงานอันมลีิขสิทธ์ิประเภท

หน่ึงหรือไม ยอมแสดงใหเห็นวาศาลอังกฤษรับรูถึงการมลีิขสิทธ์ิของตัวละครในฐานะงานศิลปะ หาก

เปนกรณีของตัวละคร หรอืบุคลกิลกัษณะของตัวละครในรปูแบบงานวรรณกรรมที่มเีพียงการบรรยาย

บุคลิกลักษณะของตัวละครผานตัวอักษรที่ข้ึนอยูกับจินตนาการ และความรบัรูของผูอานแตละคนน้ัน 

ผูวิจัยเห็นวายอมเปนการยากที่ศาลอังกฤษจะตัดสินใหความคุมครองลิขสิทธ์ิในบุคลิกลักษณะของตัว

ละครน้ัน 

ในประเทศอังกฤษมีวิธีการปองกันมิใหบุคคลอื่นใดนําบุคลกิลักษณะของตัวละครของ

ผูประพันธไปใชโดยมิไดรบัอนุญาต คือ ผูประพันธหรือผูทรงสิทธิอาจนําตัวละครน้ันไปจดทะเบียนใน

ฐานะเปนเครื่องหมายทางการคาซึ่งเปนการทําใหตัวละครน้ัน เปนสินทรัพยที่มีคุณคาในเชิงพาณิชยที่

ไมไดมีผลประโยชนในทางพาณิชยเพียงอยางเดียว ในขณะเดียวกันอาจเปนการยับย้ังการละเมิดที่อาจ

เกิดข้ึน หากมบีุคคลผูไมไดรับอนุญาตนําตัวละคร ช่ือของตัวละคร หรือรูปภาพตัวละครที่ไดรบัจด

ทะเบียนเครือ่งหมายการคาไปใช ผูประพันธหรอืผูทรงสิทธิในตัวละครน้ัน อาจเรียกรองในประเด็น

การละเมิดการลวงขายเครื่องหมายการคาไดอีกดวย ซึ่งผูทีท่าํการลวงขายตองแสดงหลักฐานการเปน

เจาของเครื่องหมายการคา และพิสจูนวาการละเมิดน้ันกอใหเกิดหรือมีแนวโนมทีจ่ะทําใหเกิดความ

สับสน มีผลหรือมีแนวโนมที่จะสงผลใหเกิดความเสียหายตอผูประพันธหรือผูทรงสทิธิในตัวละครน้ัน 

และอีกวิธีหน่ึงที่จะทําใหการคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครมีความชัดเจนมากทีสุ่ด คือ “การทํา

สัญญา” เมื่อใดก็ตามทีผู่ประพันธหรือผูสรางสรรคจะอนุญาตใหสิทธิแกบุคคลใด ในสัญญาควรจะระบุ

อยางชัดแจงในรายละเอียดของสิทธิทีผู่รบัโอนสิทธิจะไดรับและสทิธิที่เปนลักษณะเฉพาะของลิขสทิธ์ิ 

ควรมีรายละเอียดขอบเขตของสิทธิดังกลาวรวมถึงสิทธิใด ๆ ที่อาจเกิดข้ึนในอนาคต การใชประโยชน

ของตัวละครจากบุคคลที่เกี่ยวของ ผูประพันธหรือผูสรางสรรคจะตองพิจารณาอยางรอบคอบในการ

ทําสัญญาดังกลาวเพื่อใหแนใจวาคูสัญญาทุกฝายจะมีความสามารถในการใชสทิธิน้ันไดตามสมควร 

ดังเชน อาจระบุวาผูผลิตที่ไดรับอนุญาตหรือไดรบัมอบหมายจากผูประพันธหรือผูสรางสรรค ควรมี

                                                             
4 King Features Syndicate Inc. v. O and M Kleeman; HL [1941]. 
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ขอตกลงหรอืคําสั่งหามชัดเจนหามผูเขียนบทละครหรอืภาพยนตรเขียนบทเพิม่เติมเกี่ยวกับตัวละครที่

มีอยูในงานตนฉบบั5 

กลาวโดยสรุปวา ในประเทศองักฤษ งานสรางสรรคที่จะไดรบัความคุมครองลิขสทิธ์ิ และการ

ที่ศาลจะพิจารณาตัดสินใหความคุมครองลิขสิทธ์ิน้ัน ตองเปนงานที่มีบทบญัญัติรองรับไวกฎหมาย

ลิขสิทธ์ิ ค.ศ. 1988 (Copyrights, Patents and Designs Act 1998) และการกระทําที่ถือวาเปนการ

ละเมิดงานอันมลีิขสทิธ์ิ ตองเปนการกระทําละเมิดตอสวนทีถื่อเปนสาระสําคัญของงาน ซึ่งอยางไรที่

จะถือวาเปนสาระสําคัญของงานน้ัน ศาลตองพิจารณาและตัดสินตามพฤติการณของแตละคดี 

 

4.2 แนวทางการคุมครองบุคลิกลักษณะตัวละครของประเทศสหรัฐอเมริกา 

จากการศึกษากฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศสหรัฐอเมริกาในบทที่ 3 ไมพบวากฎหมายลิขสทิธ์ิ

ของประเทศสหรัฐอเมริกามบีทบญัญัติรับรองหรอืใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครในงาน

วรรณกรรม ในหัวขอน้ีผูวิจัยจะไดศึกษาคําพิพากษาของศาลในสหรัฐอเมรกิาที่มีคดีพิพาทเกี่ยวกบัตัว

ละครวา การที่ตัวละครจะไดรบัความคุมครองภายใตกฎหมายลิขสิทธ์ิน้ัน ศาลไดวางหลักเกณฑในการ

ใหความคุมครองไวอยางไรบาง 

ในประเทศสหรฐัอเมริกาน้ัน เมื่อเกิดกรณีฟองรองการละเมดิลิขสิทธ์ิในบุคลิกลักษณะของ 

ตัวละคร ศาลไดพยายามหาคําตอบใหกบัปญหาน้ีตลอดมา แมจะไมมีคําตอบอยางชัดเจน แตหลกัคํา

พิพากษาในหลายคดีแสดงใหเห็นวาตัวละครสามารถไดรบัความคุมครองลิขสิทธ์ิได  

 ประเด็นการใหความคุมครองช่ือ (Names) และช่ือเรื่อง (Titles) ศาลสหรัฐอเมริกาไดวินิจฉัย

ไมใหความคุมครองในช่ือ (Names) และช่ือเรือ่ง (Titles) เน่ืองจากเปนการใชคําไมกีคํ่ามารวมกัน 

ไมไดแสดงใหเห็นถึงความวิริยะอุตสาหะในระดับทีเ่พียงพอ เชน ในคดี Southco, Inc. v. 

Kaenbridge Coperation, 390 F.3d 276 (3d Cir. 2004) ศาลไดยกบทบญัญัติเรื่องทรพัยสินทาง

ปญญาในรัฐธรรมนูญของประเทศสหรัฐอเมริกามาเปนเหตุในการใหเหตุผลในการไมคุมครอง โดย

รัฐธรรมนูญไดกําหนดเรื่องทรัพยสินทางปญญาไววา “to promote the progress of science and 

the useful arts” ซึ่งศาลมองวาการคุมครองทรัพยสินทางปญญาดังกลาว มีวัตถุประสงคเพื่อกระตุน

ใหมีความคิดสรางสรรคงานใหม ๆ ข้ึนอันเปนไปเพื่อความกาวหนาทางวิทยาศาสตรและศิลปะที่เปน

ประโยชน ลําพงัเพียงการสรางสรรคช่ือจากคําไมกี่คํายังไมถือวาเปนการสรางสรรคงานใหม6  

                                                             
5 Turner, C., & Lewis, A., Equel Rights: Are Fictional Characters, Plots and Themes 

Protectable?. 
6 Humphreys, N. D., Nine Digits is Not Creative Enough for Copyright Protection 

[Online], Spring/Summer 2006. Available from http://www.connellfoley.com/ 

sites/default/files/NDH_Nine_Digits.pdf. 
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 กรณีการใหความคุมครองในช่ือของตัวละครน้ัน มีคดีที่เกิดข้ึน คือ คดี Universal City 

Studios, Inc. v. Kamar Industries, Inc.7 มีประเด็นพิพาทเกี่ยวกับช่ือ “E.T.” ซึ่งเปนช่ือของ 

ตัวละครในภาพยนตร โดยโจทกเปนเจาของลิขสทิธ์ิผูผลิต และจําหนายภาพยนตรและรายการ

โทรทัศนช่ือ "E.T. The Extra-Terrestrial" เปนเรื่องราวการผจญภัยของ เอลเลียทท เด็กชาย 

ผูพยายามชวยเหลือให “E.T.” เพื่อนตางดาวแสนชาญฉลาดและมีนํ้าใจพลัดหลงมาอยูในโลกใหกลบั

ดาวบานเกิดได โจทกไดเผยแพรงานดังกลาวตอประชาชนทัว่โลก การเปดตัวของภาพยนตรประสบ

ความสําเรจ็เปนอยางมาก ตัวละคร E.T. ไดรับความนิยม และเปนทีรู่จักกันอยางกวางขวางของ

ประชาชนทั่วไป ผลงานเรื่อง "E.T. The Extra-Terrestrial" น้ีโจทกไดใชแรงงานและทกัษะในการ

สรางสรรคงานเปนอยางมาก และโจทกไดผลิตสินคาทีเ่กี่ยวกับ “E.T.” มาวางขายหลายรายการ ทั้ง

ของเลน เกมส เสือ้ผา แกวนํ้าด่ืม และอนุญาตให MAC เปนตัวแทนในการขายสินคาดวย  สวนจําเลย

เปนผูผลิตและขายสินคาอุปโภคบริโภค ซึ่งในเดือนสิงหาคม ค.ศ. 1982 จําเลยไดผลิตแกวนํ้าด่ืมและ

ดินสออันมลีักษณะเดน คือ ใชคําวา “E.T.” โดยไมไดรับอนุญาตจากโจทกหรอื MAC ตัวแทนในการ

ขายสินคาของโจทก ในประเด็นทีเ่กี่ยวกับตัวละคร ศาลพจิารณาวาตัวละคร “E.T.” ถือเปน

องคประกอบหลักของภาพยนตรที่มเีอกลักษณและมีความเดนชัด ศาลกลาววาตัวละคร E.T. เปน

มากกวาตัวขับเคลื่อนสําหรับการเลาเรื่องแตเปนตัวสรางใหเกิดเรื่องราว (…the E.T. was more 

than a vehicle for telling the story, and actually constituted the story being told…) 

นอกจากน้ัน ช่ือ “E.T.” น้ัน มีความเดนชัดเปนสิ่งทีบ่งบอกถึงบุคลิกลักษณะของตัวละคร และยังเปน

ช่ือเดียวกับภาพยนตร ดังน้ัน ตัวละคร “E.T.” จึงไดรบัความคุมครองลิขสทิธ์ิ  

จากคดี Universal City Studios, Inc. v. Kamar Industries, Inc. จะเห็นไดวา คูกรณีมี

ความพยายามที่จะเรียกรองใหมีความคุมครองตัวละครในงานวรรณกรรมโดยอาศัยกฎหมายลิขสิทธ์ิ 

ซึ่งศาลสหรัฐอเมริกามองวาตัวละคร อาจไดรับความคุมครองลิขสทิธ์ิแยกออกจากงานวรรณกรรมได 

และหากช่ือ (Names) และช่ือเรื่อง (Titles) ที่ถือเปนสาระสําคัญอันปรากฏอยูในงานอันมีลิขสิทธ์ิ

สามารถไดรบัความคุมครองไดเชนเดียวกับงานอันมลีิขสทิธ์ิ  

ผูวิจัยเช่ือวา ย่ิงในยุคปจจุบันตัวละครในนวนิยายน้ันไดมีการพัฒนาอยางหลากหลายจาก

จินตนาการของผูประพันธ ซึ่งบางเรื่องเกิดจากจินตนาการอนัล้ําเลิศของผูประพันธ เมื่ออานแลวไมนา

เช่ือวาจะมีตัวละคร หรอืนวนิยายเชนน้ันได ดังน้ัน ตัวละคร หรือบุคลิกลักษณะของตัวละครสมควร

ไดรับความคุมครองเพื่อใหเกิดความเปนธรรมตอผูประพันธ 

                                                             
7 Universal City Studios, Inc. v. Kamar Industries, Inc. 217 U.S.P.Q. 1162, 1982 Copr.L.Dec. 

P 25,452. 
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ในเรื่องบุคลกิลกัษณะของตัวละครน้ี บทความของ ANDREW J. THOMAS AND J.D. 

WEISS8 ไดกลาวไววา การที่ผูอานจะติดตามอานนวนิยาย หรือผูชมจะชมภาพยนตรน้ัน ผูอานหรือ

ผูชมเหลาน้ันยอมติดตามอานหรือชม เพราะ ตัวละครหลักของเรื่อง อยางเชน เรื่อง ทารซาน ซุปเปอร

แมน เชอรลอค โฮลม หรือ เจมส บอนด เปนที่แนนอนวามิใชเพียงเน้ือหาสาระของเรื่องเทาน้ัน แตยัง

เปนเพราะตัวละครเอกของนวนิยายหรือภาพยนตรเหลาน้ันดวย บทความน้ียังไดกลาวอีกวาประเด็น

ปญหาที่เกิดข้ึนเมื่อมีกรณีพพิาทข้ึนสูศาล คือ (1) การวิเคราะหวาตัวละครไดมีการพฒันาใหมลีักษณะ

เดนที่จะไดรับการคุมครองลิขสิทธ์ิหรือไม (2) การพจิารณาวาตัวละครทีส่รางข้ึนจะไดรบัการปกปอง

คุมครองลิขสิทธ์ิหรือไมอยางไร ซึ่งจะไดทําการศึกษาตอไป 

4.2.1 หลักการบรรยายออกมาใหเห็นเดนชัด (Distinct Delineation) 

หลักน้ี ศาลมองวาตัวละครมลีิขสิทธ์ิแยกออกมาจากงานวรรณกรรม ตัวละครทีม่ีการบรรยาย

ออกมาใหเห็นลักษณะเดนชัด (Distinctly Delineation) ตัวละครจะตองไดรบัการพัฒนาอยาง

เพียงพอ (Sufficiently Developed) ดังในคดีของ Nichols v. Universel Pictures Corporation 

et al.9 ขอเท็จจริงมีอยูวาโจทกเปนผูประพันธและเปนเจาของลิขสทิธ์ิบทละครเรือ่ง “Abie’s Irish 

Rose” ซึ่งเปนเรื่องราวของหนุมชาวยิวและหญิงสาวชาวไอริสที่นับถือศาสนาตางกันมาแตงงานกัน 

จนทําใหบิดาของทัง้คูโกรธและไดตัดขาดความเปนพอลูก เน่ืองจากไมตองการใหลูกของตนแตงงาน

กับคนที่มเีช้ือชาติและศาสนาที่ตางกัน แตสุดทายเรื่องจบลงดวยการที่หนุมสาวใหกําเนิดบุตร ทําให

บิดาของทัง้คูยอมใหอภัย โจทกไดอางวาภาพยนตรเรื่อง “The Cohens and The Kellys” ของ

จําเลยมีเน้ือเรื่องเกี่ยวกับการแตงงานระหวางหนุมสาวตางเช้ือชาติโดยที่บิดาของทั้งคูไมทราบและเมือ่

ทราบความจรงิก็ไดมีการตัดความเปนพอลูก ตอนจบลงเอยดวยการที่สองครองตางเปนมิตรที่ดีตอกัน

ในคดีโจทกไดฟองวาภาพยนตรของจําเลยละเมิดลิขสิทธ์ิของตน ซึ่งศาลอทุธรณไดพิพากษายกฟอง

โดยใหเหตุผลวา โจทกไมสามารถพัฒนาหรือสรางตัวละครใหมีความโดเดนเพียงพอ สิ่งที่คลายคลงึกัน

ระหวางเรือ่งทัง้สอง คือ การพิพาทระหวางบิดาของทั้งสองฝาย การแตงงาน และการจบลงดวยการ

คืนดีกันศาลมองวาสิ่งเหลาน้ีเปนสิ่งที่เปนนามธรรมทั่วไป เปนในสวนของความคิดซึ่งไมไดรบัความ

คุมครองลิขสิทธ์ิ 

ในสวนของตัวละคร ผูพิพากษา Learned Hand ศาลอุทธรณ อธิบายวา ปญหาในการ

วินิจฉัยคดีน้ี เน่ืองจากงานทั้งสองช้ินมีความเหมือนกันในเชิงนามธรรมจนทําใหงานที่ควรไดรบัการ

                                                             
8 Thomas, A. J., & Weiss, J. D., Evolving Standards in Copyright Protection for Dynamic 

Fictional Characters [Online], February 2013. Available from http://jenner.com/system/ assets/ 

publications/11788/original/AJ_thomas_characters.pdf?1365188869. 
9 Nichols v. Universel Pictures Corporation et al. 45 F.2d 119 (2d Cir. 1930). 
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ปกปองคุมครองกลายเปนงานที่ไมสามารถไดรับความคุมครองได หากพิจารณาในประเด็นที่วามกีาร

ลอกเลียนแบบบุคลิกลักษณะของตัวละครหรือไมน้ัน ศาลเหน็วา ตัวละครชาวยิวและชาวไอริสเปนตัว

ละครทีเ่ปนแบบฉบับ (Prototypes Characters) มานานแลว  ในเรื่องน้ีมบีุคลิกลักษณะของตัวละคร

เหมอืนกันอยู 4 ตัว คือ คูรัก 2 คู และพอ 2 คน ตัวละครคูรกัน้ันมีบทบาทเพียงแตตัวประดับฉาก 

บทบาทของคูรกั คือ การแสดงความรักตอกันและใหกําเนิดบุตร มิไดมีการอธิบายลักษณะเดนของ

คูรักอยางชัดเจน สวนตัวละครที่เปนพอน้ัน แมจะมีบุคลิกทีแ่ตกตางกัน แตก็เปนบุคลิกที่พบเห็นไดใน

ตัวละครทั่ว ๆ ไป ดังน้ัน ตัวละครในเรื่อง “Abie’s Irish Rose” ของโจทกจึงเปนเพียงความคิดที ่

ใคร ๆ ก็สามารถคิดข้ึนและนําไปใชได อยางไรก็ตาม ผูพิพากษา Learned Hand ไดกลาวอีกวา ตัว

ละครอาจไดรบัการคุมครองลิขสทิธ์ิแยกออกมาจากโครงเรื่อง (Plot) ได แตถาตัวละครมีการพฒันา

นอยเทาใดความเปนไปไดที่จะไดรับความคุมครองลิขสิทธ์ิยอมนอยลงไปดวย ซึ่งถือเปนบทลงโทษแก

ผูประพันธที่ตองพึงระวังในการสรางตัวละครที่ไมมีความชัดเจน (…the less developed the 

character, the less they can be copyrighted; and that this is the penalty an author 

must bear for making the characters too indistinctly…) เมื่อตัวละครในเรื่อง “Abie’s Irish 

Rose” ไมไดถูกบรรยายลกัษณะออกมาอยางเดนชัด เปนเพยีงความคิดที่ไมสมควรไดรบัความ

คุมครองในฐานะงานอันมลีิขสิทธ์ิ คดีน้ีจึงถือไดวาเปนจุดเริม่ตนของหลกัการบรรยายบุคลิกลักษณะ

ของตัวละครออกมาใหเห็นเดนชัดที่ศาลนํามาใชพิจารณาในการใหความคุมครองลิขสิทธ์ิแกตัวละคร 

จากคําพิพากษาคดีน้ีกลาวไดวา ตัวละครในงานวรรณกรรมอาจไดรับความคุมครองลิขสทิธ์ิ

แยกออกจากงานวรรณกรรม หากปรากฎวาบุคลิกลักษณะของตัวละครน้ันไดถูกบรรยายลักษณะ

ออกมาใหเห็นเดนชัด กลาวคือ ตัวละครไดรบัการพฒันาและมีการใหรายละเอียดในตัวละครอยาง

เพียงพอที่จะทําใหตัวละครน้ันมีความแตกตางจากตัวละครทั่วไป โดยผูวิจัยขอแยกเปนประเด็น ดังน้ี 

1) จะตองพจิารณาวาตัวละครตองถูกบรรยายหรือไดรบัการพัฒนาอยางเพียงพอจนมีการ

แสดงความเปนเอกลักษณของตัวละครออกมาแตศาลกม็ิไดอธิบายใหชัดเจนวาอยางไรจงึจะถือวาเปน

การพัฒนาอยางเพียงพอ 

 2) เมื่อไดมีการบรรยายลักษณะบุคลิกลักษณะของตัวละครออกมาใหเห็นเดนชัดหรอื

บุคลิกลักษณะของตัวละครไดรบัการพัฒนาอยางเพียงพอแลว ขอที่ตองพิจารณาตอไปตามหลัก

ลิขสิทธ์ิทั่วไป คือ ตัวละครในงานที่ถูกกลาวหาวาละเมิดน้ัน มีความคลายคลึงกันในสวนที่เปนสาระ 

สําคัญกับตัวละครในงานด้ังเดิมหรือไม จําเลยไดลอกเลียนงานของโจทกในสวนทีเ่ปนสาระสําคัญ

หรือไม หากเปนการลอกเลียนในสวนอันเปนสาระสําคัญของงาน อาจถือไดวางานของจําเลยละเมิด

งานของโจทก 
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จากหลักการบรรยายตัวละครและการพัฒนาอยางเพียงพอของตัวละครอันจะทําใหไดรับ

ความคุมครองลิขสิทธ์ิน้ัน จะเห็นไดจากคดี Burroughs v. Metro-Godwyn-Mayer, Inc.10 ซึ่งศาล

ไดพยายามที่จะใหความชัดเจนเกี่ยวกับประเด็นที่วาเหตุใดและเมื่อใดทีจ่ะถือวาตัวละครไดถูกบรรยาย

ออกมาใหเห็นเดนชัด 

ขอเท็จจรงิในคดีมีวา Edgar Rice Burroughs เปนผูประพันธนวนิยายเรื่อง “Tarzan of 

the Apes” ในป ค.ศ. 1923 Burroughs ไดโอนสิทธิทั้งหมดรวมถึงลิขสิทธ์ิของเขาใหกับ Edgar Rice 

Burroughs, Inc. ตอมาในป ค.ศ. 1931 จําเลยไดเขาทําสัญญากับโจทกอนุญาตใหจําเลยสามารถใช

ตัวละครทารซานและตัวละครอื่น ๆ ที่มีอยูในงานของผูประพันธในการสรางเปนภาพยนตรในป ค.ศ. 

1932 จําเลยไดเปดตัวภาพยนตรเรื่องทารซานเปนครัง้แรก และในเดือนธันวาคม ค.ศ. 1977 John 

Coleman Burroughs และ Hulbert Burroughs ทายาทของ Burroughs, Inc. ไดประกาศยกเลิก

สัญญาตออายุที่อนุญาตใหจําเลยใชสิทธิในงานอันมลีิขสทิธ์ิเรื่องทารซานภายใตขอตกลง 1923 

ประกาศน้ีถูกสงภายใตมาตรา 304 (c) พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิฉบับใหม 17 U.S.C. § 304 (c) จําเลย

มิไดตระหนักถึงการยกเลิกสัญญาดังกลาว จําเลยยังคงใชตัวละครตัวละครทารซานและตัวละครอื่น ๆ 

ตอไป โจทกจึงนําคดีมาฟองตอศาล 

ศาลไดตัดสินวา ลิขสิทธ์ิในงานวรรณกรรมเรื่อง “Tarzan of the Apes” ครอบคลุมถึงงาน

ทั้งหมด มิใชเฉพาะโครงเรื่อง (Plot) เพียงอยางเดียว หากถือวาลิขสิทธ์ิคุมครองเฉพาะโครงเรื่องและ

ปลอยใหตัวละครถูกบุคคลอื่นนําไปใชประโยชนไดอยางเสรยีอมไมถูกตองนัก เพราะตัวละครและ

ลําดับเหตุการณถือเปนสาระสําคัญ (“…the character and sequence of incident are the 

substance…”) ศาลไดปรบัโดยใชหลักการบรรยายลักษณะตัวละครออกมาใหเห็นเดนชัดจากคดี 

Nichols โดยกลาววา ตัวละครที่ไดรบัการพัฒนาอยางดีเทาน้ันที่จะไดรบัความคุมครองลิขสิทธ์ิ ศาล

ไดบรรยายลักษณะของตัวละครทารซานวา “ทารซานเปนมนุษยลิงที่มีความกลมกลืนกับสภาพ 

แวดลอมในปา สามารถสื่อสารกับสัตวตาง ๆ มีความรูสึกแบบมนุษย รางกายกํายํา มีความไรเดียงสา 

ออนโยน และแข็งแรง ถือวาเปนตัวละครทีผู่ประพันธไดบรรยายออกมาใหเห็นลักษณะเดนชัดเพียง

พอที่จะไดรับความคุมครองลิขสิทธ์ิ” 

ประเด็นตอมา เรื่องความคลายคลึงกันในสวนที่เปนสาระสําคัญของตัวละคร ดังในคดีของ 

Detective Comics, Inc., v. Bruns Publications, Inc., et al.11 คดีน้ีพิพาทกันในประเด็นที่วา ตัว

ละครซุปเปอรแมนถูกละเมิดโดยตัวละครวันเดอรแมน โจทกซึ่งเปนเจาของวารสาร “Action 

                                                             
10 Burroughs v. Metro-Goldwyn-Mayer, Inc.519 F.Supp.388 (1981). 
11 Detective Comics, Inc., v. Bruns Publications, Inc., et al. 111 F.2d 432 (2d Cir., April 29, 

1940). 
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Comics” ไดฟองคดีตอศาล ผูพิพากษา Woolsey พบวา ลิขสิทธ์ิของโจทกถูกละเมิดโดยนิตยสาร

ของ Bruns Publications Inc., (ซึง่ตอไปน้ีเรียกวา Bruns) และรูจกักันในช่ือของ “วันเดอรแมน”  

ผูพิพากษาพบวา มีการละเมิดลิขสิทธ์ิโดย Bruns, Kable News และ Interborough News Co., ซึ่ง

เปนตัวแทนจําหนายของ Bruns โดยจําเลยทั้งสามสามารถเขาถึงงานของโจทกที่วางขายอยูอยาง

กวางขวาง ศาลไดเปรียบเทียบขอกลาวหาการละเมิดของนิตยาสาร Bruns กับประเด็น "Action 

Comics" และความมั่นใจในการหาประเด็นการทําซ้ํารปูภาพของ Bruns ตอวารสารของโจทกในสวน

ที่เปนสาระสําคัญ การพรรณนาถึงผูชายที่มีพละกําลังแข็งแรงและมีความรวดเร็วทีเ่รียกวา “ซุปเปอร

แมน” ใน Action Comics และ “วันเดอรแมน” ในนิตยาสารของ Bruns คุณสมบัติของตัวละครทัง้

สองตัวมีความคลายคลึงกันอยางใกลชิด ปกปดความแข็งแกรงของเขาภายใตเสื้อผาธรรมดา แตหลงั 

จากถอดชุดคลุมออกเปดเผยในชุดเกราะเต็มรูปแบบในเครื่องแตงกายรัดรูป แตกตางกันเพียงเครือ่ง

แตงกาย โดยซุปเปอรแมนสวมชุดสีฟา และวันเดอรแมนสวมชุดสีแดง ตัวละครทัง้สองตัวมีพละกําลัง 

และรวดเร็ว และปกปองมนุษยจากความช่ัวรายและความ อยุติธรรม (Strength and Speed and 

Defened the Downtrodden Against Eviland Injustice) สิ่งที่แตกตางเพียงประการเดียว คือ สี

ของชุด 

จําเลยไดพยายามหลีกเลี่ยงประเด็นลิขสทิธ์ิโดยโตแยงเรื่องของคุณลักษณะของซุปเปอรแมน

วาเปนตัวละครทั่ว ๆ ไปที่มีลกัษณะการพบไดทั่วไปจากตัวละครในเทวตํานาน เชน เฮอรคิวลิส ศาล

ปฏิเสธขอโตแยงของจําเลยที่วา ซุปเปอรแมนวาเปนตัวละครที่พบเห็นไดทั่วไป โดยศาลอธิบายวา 

“คุณลักษณะสําคัญของซปุเปอรแมน ไดแก ความสามารถในการหยุดกระสุนปน ความสามารถบิน 

และกระโดดสงูเหนือตึกสูง ผสมผสานกับเสือ้ผาและภาพลักษณที่สื่อออกมาทําใหซุปเปอรแมนเปนตัว

ละครที่แสดงออกถึงความโดดเดนของผูประพันธที่เปนมากกวาการสรางละครจากเฮอรคิวลสิ”12 

กลาวโดยสรุปวา ศาลของประเทศสหรัฐอเมรกิาไดวางหลกัไววา บุคลิกลักษณะของตัวละคร 

หรือตัวละครอาจไดรับความคุมครองลิขสทิธ์ิแยกออกมาตางหากจากงานวรรณกรรม หากผูประพันธ

ไดบรรยายบุคลิกลักษณะของตัวละครออกมาใหเห็นเดนชัด และบุคลิกลกัษณะของตัวละครน้ันไดรับ

การพัฒนาอยางเพียงพอจนมีความเปนเอกลักษณโดดเดนตางจากตัวละครทั่ว ๆ ไป 

1) หลักการสรางเรื่องราว (Story Being Told)  

หลักการสรางเรื่องราวน้ี ในคดี Warner Bros Pictures v. Columbia Broadcasting 

System ที่กลาวไวในบทที่ 3 เรือ่งของตัวละครที่ช่ือ “Sam Spade” ของผูประพันธ Dashiell 

                                                             
12 Thomas, A. J., & Weiss, J. D., Evolving Standards in Copyright Protection for 

Dynamic Fictional Characters. 
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Hammett กรณีที่วาตัวละครจะไดรับความคุมครองลิขสิทธ์ิหรือไมน้ัน ศาล Ninth Circuit ไดให

เหตุผลวา  

(1) จากแนวทางปกติทั่วไปของผูประพันธมักนําตัวละครของตนไปใชในนวนิยายเรื่อง 

ตอ ๆ มา ถาสภาคองเกรสต้ังใจที่จะหามมิใหผูประพันธนําตัวละครของตนกลับมาใชในนวนิยายเรื่อง

ตอ ๆ มา สภาคองเกรสนาจะกลาวหามไวอยางชัดเจนในกฎหมาย  

(2) พิจารณาวัตถุประสงคของการคุมครองลิขสิทธ์ิ คือ เพื่อสงเสริมความกาวหนา เพื่อ

ปองกันมิใหผูประพันธที่ขายบทประพันธของตนไปแลว นําตัวละครที่อยูในบทประพันธเดิมมาใช

สรางสรรคงานประพันธอื่น ๆ ตอไป 

อยางไรก็ตาม ศาล Ninth Circuit ไดกลาววา ศาลเห็นวาตัวละครมสีวนสําคัญที่ทําให

เรื่องราวทีเ่ลาครบสมบรูณ แตถาตัวละครเปนเพียงตัวละครไมสําคัญในการทําใหเรือ่งราวสมบรูณตัว

ละครดังกลาวยอมไมไดรับความคุมครองลิขสิทธ์ิ 

Mark Bartholomew Professor ของ Buffalo Law School ไดกลาวเกี่ยวกบัหลักการ

สรางเรือ่งราวไววา เปนหลักที่มีมาตรฐานสงูเกินไปสําหรบัการนํามาใชเพื่อใหความคุมครองลิขสทิธ์ิ

ของตัวละคร และไดกลาวอีกวาคดีที่ศาลตัดสินโดยใชหลกัการสรางเรื่องราวสวนมากจะมิใชคดีเกี่ยว 

กับการใชตัวละครในงานวรรณกรรม แตเปนคดีที่มกีารใชตัวละครทีป่รากฎอยูในงานดัดแปลง 

(Derivatives Work) เชน ตัวละคร E.T. ตัวละคร James Bond ที่ปรากฎในงานภาพยนตร โดย 

Mark Bartholomew สรุปไดเปน 3 แนวทาง ดังน้ี13 

1) ตัวละครจะไดรับความคุมครองลิขสิทธ์ิตามหลกัการสรางเรือ่งราว หากช่ือของ 

ตัวละครน้ันไดมีการกลาวถึงในช่ือเรื่อง ดังเชนคดี Universal City Studios, Inc. v Kamar 

Industries, Inc.เกี่ยวกับตัวละคร “E.T.” ที่ผูวิจัยไดกลาวไวแลวในบทที่ 3 

2)  ตัวละครจะไดรบัความคุมครองลิขสิทธ์ิตามหลักการสรางเรือ่งราว หากตัวละครอยู

ในงานที่ใหความสําคัญกับการพฒันาตัวละคร และงานน้ันมกีารดําเนินเรื่องที่ไมซับซอน 

3) ตัวละครจะไดรับความคุมครองลิขสิทธ์ิตามหลกัการสรางเรือ่งราว หากบุคลิกของ

ตัวละครน้ันถูกถายทอดออกมาใหเห็นไดโดยไมจํากัดในเรื่องของนักแสดงวา ตองเปนนักแสดงคนใด 

เชน ในคดี Metro-Goldwyn-Mayer v. American Honda Motor Co.14 ขอเท็จจริงในคดี โจทก

ฟองวาจําเลยละเมิดลิขสิทธ์ิในภาพยนตรเรื่อง เจมส บอนด และละเมิดสิทธิแตเพยีงผูเดียวของโจทก

                                                             
        13 Bartholomew, M., Protecting the Performers: Setting a new Standard for character 

copyrightability [Online], n.d. Available from http://digitalcommons. 

law.scu.edu/lawreview/vol41/iss2/2/. 
14 Metro-Goldwyn-Mayer v. American Honda Motor Co.900 F. Supp. 1287 (C.D. Cal. 1995). 
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ในตัวละคร เจมส บอนด จําเลยไดผลิตงานโฆษณาชุด Escape โดยพยายามหาผูแสดงที่มลีักษณะ

เหมอืน เจมส บอนด มาแสดง และการแสดงโฆษณาของจําเลยมีฉากที่ไลลาดวยเฮลิคอปเตอร มีฉาก

หนุมสาวในลักษณะภูมิฐานน่ังในรถ Honda Del Sol ที่ถูกผูรายตามลาดวยเฮลิคอปเตอรและ

กระโดดลงมาบนหลังรถยนต แตชายผูขับรถยนต Honda Del Sol ทําใหหลงัคารถแยกออกจากตัว

รถยนต ทําใหผูรายลอยไปในอากาศและหนุมสาวคูน้ีขับรถหนีการตามลาได คดีน้ีศาลไดตัดสินในสวน

ที่เกี่ยวกับตัวละครวา เจมส บอนด ในภาพยนตรไดรับความคุมครองลิขสิทธ์ิภายใตหลักการสราง

เรื่องราวและหลักการบรรยายลักษณะออกมาใหเห็นเดนชัด ตัวละคร เจมส บอนด เปนตัวละครทีม่ี

บุคลิกลักษณะชัดเจนซึ่งไดรบัการพัฒนามาอยางตอเน่ืองผานภาพยนตรถึง 16 เรือ่ง มีบุคลิกเปนผูมี

ความเลือดเย็น ชอบเพศตรงขามอยางเปดเผย ชอบด่ืมเหลามารติน่ี เปนนักแมนปน มีความสามารถ

ในการสงัหารและความสามารถในการใชปน มีลกัษณะทางกายภาพที่แข็งแรง การที่จําเลยอางวาตัว

ละครเจมส บอนด ไมใชตัวละครที่ทําใหเกิดเรื่องราวเพราะตัวละครไดมีการเปลี่ยนแปลงจาก

ภาพยนตรเรือ่งหน่ึงไปสูภาพยนตรอีกเรือ่งหน่ึง และจากนักแสดงคนหน่ึงไปยังนึกแสดงอกีคนหน่ึง 

ศาลเห็นวาเปนขอกลาวอางที่ไมถูกตองนัก ในขอน้ีศาลใหเหตุผลวา ไมวานักแสดงคนใดกส็ามารถที่จะ

แสดงเปนตัวละคร เจมส บอนด ได เน่ืองจากตัวละคร เจมส บอนด เปนตัวละครที่มเีอกลักษณ บุคลิก

มีความคงที่ไมเปลี่ยนแปลงแมจะมีการเปลี่ยนตัวผูแสดงก็ตาม ทั้งผูชมไมไดชมภาพยนตร เจมส บอนด 

เพราะเน้ือเรื่อง แตชมเพราะภาพยนตรมีตัวละครหลัก เจมส บอนด ซึ่งหากไมมีตัวละคร เจมส บอนด 

ก็จะไมใชภาพยนตรเรื่อง เจมส บอนด 

ในความเห็นสวนตัวของผูวิจัยเหน็วา บุคลิกลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรมน้ันยอมมี

ปญหาในการใหความคุมครองลิขสทิธ์ิ เน่ืองจากตัวละครในงานวรรณกรรมเปนการบรรยายบุคลกิ 

ลักษณะของตัวละครผานทางตัวอักษรของผูประพันธ ความมีตัวตนของตัวละครยอมข้ึนอยูกบั

จินตนาการของผูอาน ผูอานไมสามารถมองเห็นตัวละครไดดวยทางสายตาดังเชนตัวละครใน

ภาพยนตร ทําใหตัวละครเหลาน้ียากตอการใหความคุมครองลิขสทิธ์ิ อยางไรก็ตาม ศาลของประเทศ

สหรัฐอเมรกิาไดพยายามสรางหลกัที่นํามาปรบัใชแกเรือ่งน้ี อันไดแกหลักการบรรยายออกมาใหเห็น

เดนชัด (Distinct Delineation) และหลักการสรางเรื่องราว (Story Being Told) น้ัน อาจถือเปน

ทางเลือกหน่ึงที่สามารถนํามาปรับใชเปนแนวทางในการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละคร

ในงานวรรณกรรมได แตการปรบัใชหลกัทั้งสองยังไมมีความแนนอนข้ึนอยูกับขอเท็จจรงิในแตละคดี 

 เมื่อไมนานมาน้ี ศาลสูงของสหรัฐอเมริกาไดตัดสินคดีเกี่ยวกบัการนําเอาบุคลิกลักษณะของ

ตัวละครไปใช ซึ่งเปนอีกคดีหน่ึงที่นาสนใจ คือ คดี Conan Doyle Estate, LTD., Petitioner V. 
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Leslie S. Klinger, Respondent15 ศาลสูงไดมีคําพิพากษา เมื่อวันที่ 16 มิถุนายน ค.ศ. 2014 

ขอเท็จจรงิในคดีมีวา ในป ค.ศ. 2011 Leslie Klinger ไดรวบรวมงานเขียนรวมสมัยข้ึนมาโดยใช 

ตัวละคร Holmes, Dr. Watson และสวนประกอบอื่น ๆ จากนวนิยายเรื่อง Shelock Holmes ของ

ผูประพันธ Conan Doyle โดยกองทรัพยสินของดอยล ไดแจงให Klinger ทราบเกี่ยวกับการขอ

อนุญาตใชสิทธิในตัวละครเรื่อง Shelock Holmes และ Klinger ไมเห็นดวยกับสํานักพิมพในการตก

ลงทําสัญญาอนุญาตสําหรับหนังสือของเขาที่ใชช่ือวา “A Study in Shelock” Klinger ยอมรับวา 

แมหนังสือของเขามีทีม่าจากงานอันมลีิขสทิธ์ิทั้ง 10 เรื่อง แตก็ไมจําเปนตองขออนุญาตจากกอง

ทรัพยสินของดอยล 

 ตอมา กองทรัพยสินของดอยลมจีดหมายถึง Klinger และสํานักพิมพของเขาอีกครัง้ อธิบาย

ถึงการขออนุญาตใชสิทธิในตัวละครในเรื่อง Shelock Holmes เพื่อเตือนให Klinger และสํานักพิมพ

ของเขาทราบวา กองทรัพยสินของดอยลไดตรวจดูเปนประจาํเกี่ยวกับการขายหนังสือใหแกรานขาย

ปลีกเกี่ยวกบัการตีพมิพเรื่อง Shelock Holmes ที่ไมไดรับอนุญาต Klinger ไดย่ืนฟองกองทรัพยสิน

ของดอยล เพือ่ใหศาลเปนผูตัดสินวาหนังสือเลมใหมของตนไมเปนการละเมิดงานอันมลีิขสทิธ์ิของกอง

ทรัพยสินของดอยล 

 จําเลยไดใหการตอศาลวา บุคลิกลักษณะของตัวละคร Shelock Holmes และ Dr. Watson 

ถูกสรางข้ึนในเรื่องสั้นและนวนิยายกอนหนาน้ี เปนผลงานทีม่ีนัยสําคัญ ตัวละครไดมกีารพฒันาในงาน

เรื่องสั้นทั้ง 10 เรื่อง ในเบื้องตน ศาลแขวงยอมรบัวาบุคลกิลกัษณะของตัวละครน้ันเปนนามธรรม การ

กระทําของโจทกจึงไมเปนการละเมิดงานอันมลีิขสทิธ์ิของจําเลย เพราะฉะน้ัน โจทกจึงไมจําเปนตองมี

การขออนุญาตจากจําเลย  

 จําเลยไดย่ืนอุทธรณตอสูใน 2 ประเด็น คือ  

 1) ศาลแขวงไมมีอํานาจพจิารณาตัดสินคดี เพราะ ไมมีคดีเกดิข้ึนจริงจากความขัดแยง

ระหวางคูความทัง้สองฝาย  

 2) ตัวละคร Sherlock Holmes และ Dr. Watson ยังเปนตัวละครที่มลีิขสทิธ์ิเพราะเปนตัว

ละครทีม่ีความซับซอน มีการพัฒนาในแตละชวงของเรื่องราว ดังน้ัน Sherlock Holmes และ Dr. 

Watson จึงยังคงไดรบัความคุมครองตามกฎหมายลิขสทิธ์ิของสหรัฐอเมริกา 

 ในประเด็นแรก ศาล Seventh Circuit ความเห็นโดย ผูพิพากษา Richard Posner ศาล

ยอมรบัวาตาม มาตรา 3 เรื่องเขตอํานาจศาลที่มีอํานาจพจิารณาวา ตองเปนคดี, กรณี หรือมีขอ

โตแยงที่เกิดข้ึนจรงิ โจทกตองการใหศาลพิจารณาตัดสินในประเด็นที่วางานที่จะเปนการละเมิด

ลิขสิทธ์ิน้ัน งานน้ันตองเปนที่เสรจ็สมบรูณแลวหรือไม 

                                                             
15 Conan Doyle Estate, LTD., Petitioner v. Leslie S. Klinger, Respondent. 
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 ประเด็นน้ี ศาล Seventh Circuit วินิจฉัยวา  โจทกมิไดแสดงผลงานใหมของโจทกที่เสรจ็

สมบรูณเพือ่ขอรบัรองการไมละเมิดลิขสทิธ์ิเพื่อใหไดรับการทบทวนโดยศาล กรณีน้ีจึงเปนสถานการณ

ที่แปลกเปนอยางย่ิงในบรบิทของการรองเรียนวา “การขัดแยงเกิดข้ึนจริง” คือ การที่โจทก

บรรณาธิการรวม และผูไดรบัอนุญาตใหตีพิมพเผยแพรน้ัน ละเมิดลิขสิทธ์ิของจําเลยหรือไม ใน

พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิกลาวถึงเพียงการกระทําที่ถือวาเปนการละเมิดลิขสทิธ์ิ กลาวคือ แมวาโดย

ปกติแลวตองมีการยืนยันลิขสทิธ์ิเพื่อพิจารณาวาการกระทําใดที่เปนการละเมิดลิขสทิธ์ิ พระราช 

บัญญัติลิขสทิธ์ิไมมีวรรคใดทีก่ําหนดวาตองมีการลมลางลิขสทิธ์ิ 

 แมวา โจทก (Klinger) จะฟองคดีตอศาลอุทธรณอื่น ๆ ก็ไมสามารถดําเนินการตัดสินใน

ผลงานหนังสือใหมได ในความเปนจริงแมโจทกจะพิมพเผยแพรงานอันมีลิขสิทธ์ิของจําเลย (Conan 

Doyle Estate) ศาลจะกําหนดวาการฟองคดีจะไดรบัการพจิารณาตอเมื่อโจทกแสดงใหเห็นวางาน

ใหมไดมีการเตรียมพรอมและพิมพเผยแพรไดทันที ดังน้ัน หนังสือของโจทกจึงขาดความเปนปจจุบัน

ทันดวนและความเปนจรงิอยางเพียงพอ แตศาล Seventh Circuit ไมทําตามบทบัญญัติดังที่ศาลอื่น 

ๆ ทํา โดยศาล Seventh Circuit ยอมพิจารณาตัดสินคดีน้ี โดยวินิจฉัยวา ความขัดแยงระหวางคูกรณี

ในคดีน้ียังไมสามารถหาขอสรุปได ดังทีโ่จทกไดรองวา “หนังสือของโจทกที่จะตีพิมพเผยแพรละเมิด

ลิขสิทธ์ิของจําเลยหรือไม” ศาล Seventh Circuit ไมไดวินิจฉัยในประเด็นน้ีแตศาลกลาววาตองมีการ

ดําเนินการฟองในประเด็นอื่นเพือ่ใหสามารถวินิจฉัยไดวามีขอสรปุอยางไรในประเด็นน้ี 

 ศาล Seventh Circuit กลาววา ความไมลงรอยทางกฎหมายระหวางคูกรณีเรื่องขอบเขต

ลิขสิทธ์ิของกองทรัพยสินของดอยลอาจพจิารณาวาเปนนามธรรมไดโดยไมตองตัดสินวาหนังสือของ

โจทกที่พิมพเผยแพรในอนาคตจะละเมิดสิทธิของกองทรัพยสินของดอยลหรือไม 

 ประเด็นทีส่อง ตัวละครที่มีการพฒันาอยางไมหยุดย้ังตลอดเวลาจะไดรบัการคุมครองลิขสทิธ์ิ

ในผลงานลาสุดที่มีการเผยแพรหรือไม 

 ประเด็นน้ี ศาล Seventh Circuit กลาววาสาธารณชนสามารถสรางผลงานเสริมจากงาน

ลิขสิทธ์ิทีม่ีการเผยแพรในทีส่าธารณะและสามารถเปลี่ยนแปลงงานดังกลาวไดตราบเทาทีผ่ลงานเสรมิ

น้ันไมละเมิดงานอันมีลิขสิทธ์ิ ปญหาที่สําคัญ คือ ตัวละครทีม่ีพัฒนาการ มีการเปลี่ยนแปลง สมควร

ไดรับความคุมครองลิขสิทธ์ิหรือไม ศาลไดวิเคราะหวา การพฒันาการครั้งลาสุดของตัวละครเปน 

“ผลงานเสริมที่ไมสามารถขยายขอบเขตการคุมครองลิขสิทธ์ิของตัวละครด้ังเดิม” 

 ศาล Seventh Circuit ไดปฏิเสธขอโตแยงของจําเลยทั้งสองประเด็น โดยใหเหตุผลวา การ

ขมขูในการยับย้ังการขายหนังสอืของโจทกเปนการคุกคามโดยออมอันเปนทีม่าของการฟองคดีน้ี เปน

กรณีที่เกิดข้ึนจริง และประเด็นของตัวละคร Sherlock Holmes และ Dr. Watson ศาลกลาววา การ

กระทําของโจทกไมเปนการละเมิดลิขสทิธ์ิของจําเลย เพราะเรื่องราวทีร่วบรวมมาน้ีเปนเรื่องที่ตกเปน
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ของสาธารณะแลว เมื่อหมดระยะเวลาการคุมครองลิขสทิธ์ิ ตัวละครน้ีจงึเปนประโยชนแกนักเขียนคน

อื่น ๆ 

 นอกจากน้ี ศาลในประเทศสหรัฐอเมรกิามิไดนําเอาเพียงหลกักฎหมายลิขสิทธ์ิมาเปนแนวทาง

ในการวิเคราะหการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครเพียงอยางเดียว แมบุคลิกลักษณะ

ของตัวละครจะมิไดรบัความคุมครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิ แตศาลยังมองถึงผลประโยชนของ

ผูประพันธโดยอาจใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครตามกฎหมายอื่นได ดังน้ี 

1. การใหความคุมครองตามหลักกฎหมายการแขงขนัอันไมเปนธรรมทางการคา 

(Unfair Competition) 

 แมตัวละครทีผู่ประพันธไมสามารถบรรยายลกัษณะออกมาใหเห็นเดนชัด หรือไมไดเปนตัว

ละครทีเ่ปนตัวเอกเดินเรือ่งราวอันทําใหไมไดรบัความคุมครองลิขสิทธ์ิอันจะทําใหผูประพันธมสีิทธิ

ฟองรองคดีโดยอาศัยกฎหมายลิขสิทธ์ิไดก็ตาม แตก็มิไดหมายความวาบุคคลใดจะสามารถนําตัวละคร

น้ันไปใชอยางเสรีได ในประเทศสหรัฐอเมรกิาบางกรณีการนําบุคลิกลักษณะของตัวละครของ

ผูประพันธไปใชหรือนําไปลอกเลียนโดยมิไดรับอนุญาตน้ัน จดัเปนการกระทําทีเ่ขาลักษณะของการ

แขงขันอันไมเปนธรรมทางการคาได 

 กฎหมายการแขงขันอันไมเปนธรรมทางการคา (Unfair Competition) เปนอีกกฎหมายหน่ึง

ที่ถูกนํามาใชเปนแนวทางในการพจิารณาคดี วัตถุประสงคของการแขงขันอันไมเปนธรรมทางการคา

เปนกฎหมายที่มีวัตถุประสงคปองกันการกระทําที่กอใหเกิดความเสียหายแกผูที่ดําเนินธุรกจิโดยสุจริต 

คือ ไมใหผูประกอบธุรกจิใชวิธีใด ๆ ในการเอาเปรียบผูประกอบธุรกจิรายอื่นซึ่งการกระทําอันเปนการ

แขงขันมีหลากหลายรปูแบบ ในที่น้ีผูวิจัยขอแบงออกเปน 2 สวนใหญ ๆ อันมีความเกี่ยวของกบัการ

ใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละคร 

1.1) การกอใหเกิดความสบัสนหลงผิด (Causing Confusion) 

 ประเทศสหรัฐอเมริกามีมาตรการในการปองกันการกอใหเกดิความสับสนหลงผิดโดย

อาศัยหลักคอมมอนลอว พิจารณาควบคูไปกับกฎหมายเครื่องหมายทางการคา ในเรื่องการลวงขาย 

(Passing-Off) ซึ่งหมายถึง ลักษณะการกระทําหรือการแสดงซึ่งขอความอันเปนเท็จอันกอใหเกิดความ

สับสน หลงผิด หรือลวงสาธารณชนวาเปนสินคาหรือบรกิารจากผูแขงขันทางธุรกจิอันมีช่ือเสียง16 แม

ในเรื่องการกอใหเกิดความสบัสนหลงผิดจะไมมบีทบัญญัติทีเ่กี่ยวกับการคุมครองบุคลิกลักษณะของ

                                                             
16 นลินทร ชาติศิริ, การกระทําอันเปนการแขงขันอันไมเปนธรรมทางการคาและสภาพบังคับทาง

กฎหมาย: ศึกษาเฉพาะกรณีทรัพยสินทางอุตสาหกรรม (วิทยานิพนธ ปริญญามหาบัณฑิต บัณฑิตวิทยาลัย 

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2539), 6. 
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ตัวละคร แตในบางคดีศาลไดนําหลักเรื่องการกอใหเกิดความสับสนหลงผิดมาเทียบเคียงเพื่อใชในการ

ตัดสินคดี 

 ตัวอยางเชน คดี Patten v. Superior Talking Pictures Inc.17ขอเท็จจริงในคดีมีอยูวา 

โจทกเปนผูประพันธนวนิยายเรื่อง “Frank Merriwell” จํานวน 1,236 เรื่อง นวนิยายเรือ่งน้ีเปนเรื่อง

เกี่ยวกับการผจญภัยในวัยเรียนจนจบการศึกษาของตัวละครช่ือ “Frank Merriwell” เปนตัวละคร

วัยรุนที่เปนที่ช่ืนชอบของสาธารณชน จําเลยเปนบริษัทจําหนายภาพยนตร ไดโฆษณาภาพยนตรโดย

ใชช่ือเรื่องวา “Frank Merriwell” และมีตัวละครช่ือ “Frank Merriwell” เปนตัวละครเอกของเรื่อง 

คดีน้ีศาลตัดสินวา แมความเปนเจาของลิขสิทธ์ิในนวนิยายของโจทกจะไมครอบคลมุถึงช่ือเรื่องและช่ือ

ตัวละครเอกในนวนิยาย แตช่ือดังกลาวเปนสิ่งที่ทําใหสาธารณชนรับรูไดถึงความเกี่ยวพันกันระหวาง

ช่ือของตัวละครกบัความเปนเจาของงานของโจทก และแมจาํเลยจะอางวา ภาพยนตรของจําเลยไม

สามารถจะแขงขันกบันวนิยายของโจทกได แตกฎหมายการแขงขันอันไมเปนธรรมทางการคาไม

จําเปนตองอยูบนพื้นฐานของขอเทจ็จริงในการแขงขันอันเดียวกัน ศาลใหเหตุผลวา เมือ่เจาของ

ลิขสิทธ์ิมสีิทธ์ิแตผูเดียวในการทําซ้ํา หรอืดัดแปลง นวนิยายในรูปของงานภาพยนตร โจทกจึงควร

ไดรับความคุมครองจากการใชช่ือของตัวละคร “Frank Merriwell” ศาลจึงสัง่หามมิใหจําเลยใชช่ือตัว

ละคร “Frank Merriwell” โดยอาศัยหลักกฎหมายการแขงขันอันไมเปนธรรมทางการคา 

1.2) การแสวงหาประโยชนโดยมิชอบ (Misappropriation) 

จากการศึกษาคําพิพากษาในบางคดี ศาลไดนําหลักการแสวงหาประโยชนโดยมิชอบน้ีมา

เปนเหตุผลหน่ึงในการพิจารณาใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละคร กรณีทีบุ่คลิกลกัษณะของ

ตัวละครเปนสิง่ที่มีคุณคาในทางการคา เชน การแสวงหาประโยชนโดยมิชอบเปนการทําใหคุณคาใน

บุคลิกลักษณะของตัวละครดอยคาหรือเสื่อมคาลง ดังในคดีของ Warner Bros Pictures v. 

Columbia Broadcasting System. 

ดังน้ัน แมในประเทศสหรัฐอเมรกิาบุคลกิลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรมจะไมมี

การบญัญัติใหการคุมครองไวในกฎหมายลิขสทิธ์ิหรอืกฎหมายอืน่ใด แตเมื่อมีคดีเกิดข้ึน ศาลได

พยายามสรางหลักตาง ๆ ข้ึนมาเพื่อเปนบรรทัดฐานในการตัดสินคดีเกี่ยวกับบุคลกิลักษณะของตัว

ละครทีเ่กิดข้ึนในเวลาตอมา 

 

4.3 แนวทางการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะตัวละครในประเทศไทย 

จากการศึกษาคนควาขอมูลเกี่ยวกบับุคลิกลกัษณะของตัวละคร บทบญัญัติในพระราชบัญญัติ

ลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 ไมมีบทบญัญัติใดที่ใหความคุมครองลิขสิทธ์ิแกบุคลิกลักษณะของตัวละครในงาน

                                                             
17 Patten v. Superior Talking Picture Inc., 8 F.Supp. 196 (1934). 
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วรรณกรรม และไมมีคําพิพากษาทีเ่กี่ยวกบัการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครในงาน

วรรณกรรมเลย ซึง่หากพิจารณาใหดีจะเห็นวา เมื่อบุคลิกลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรมไมถือ

วาเปนงานอันมลีิขสทิธ์ิ ดังน้ัน ผูประพันธจงึมิใชเจาของงานอันมีลิขสิทธ์ิที่จะมสีิทธิแตเพียงผูเดียว 

(Exclusive Rights) ในบุคลิกลกัษณะของตัวละครเชนกัน 

ประเด็นปญหาทีส่ําคัญ คือ เมื่อไมมีกฎหมายบัญญัติใหความรับรองและคุมครองบุคลิก 

ลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรม หากในอนาคตมีการฟองรองใหคุมครองสิทธิของตัวละครข้ึนสู

ศาล จะมีแนวทางใดในการนํามาเปนหลักในการพจิารณาตัดสินคดี ผูประพันธจะสามารถนําหลักใน

การใหความคุมครองสิทธิของผูสรางสรรค (Moral Rights) ที่แสดงวาตนเปนผูสรางสรรคงานและสิทธิ

ที่จะหามมิใหบุคคลใดบิดเบอืน ตัดทอน ดัดแปลง หรือกระทําในประการอื่นใดแกงานของตนจนทําให

เกิดความเสยีหายตอช่ือเสียงหรือเกียรติคุณมาใชเพื่อประโยชนแกงานลิขสทิธ์ิของตนไดหรือไมอยางไร 

ประเด็นที่นาพจิารณาตอมา คือ กรณีที่นักแสดงไดสวมบทบาทตามลักษณะของตัวละคร

นักแสดงสามารถไดรบัความคุมครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิในฐานะสิทธิขางเคียง แตเหตุใดจงึไมมี

บทบญัญัติของกฎหมายที่ใหความรบัรองและคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละคร 

เมื่อไมมีคดีที่เกี่ยวของกับกรณีศึกษาการใหความคุมครองบุคลิกลกัษณะของตัวละครเกิดข้ึน

โดยตรง ผูวิจัยจึงขอยกคําพิพากษาฎีกาที่ถือเปนการเทยีบเคียงกรณีศึกษาการใหความคุมครอง

บุคลิกลักษณะของตัวละคร คือ คําพิพากษาฎีกาที่ 3332/2555 เปนคดีระหวาง นางสาวเมทินี  

กิ่งโพยม กบัพวก โจทก กับ บริษัทแด็พเพอรเจ็นเนอรัล อะแพเรล็ จํากัด กับพวก จําเลย ดังน้ี 

คําพิพากษาฎีกาท่ี 3332/255518  

ขอเท็จจรงิในคดีมีวาโจทกทั้งสองประกอบอาชีพเปนนางแบบ นักแสดง และผูนําเสนอสินคา 

รับจางบริษัท โปรด๊ักช่ันสตอรี่ จํากัด เดินแบบแฟช่ัน โดยโจทกทั้งสองเดินแบบเสื้อผาหลายย่ีหอ

รวมทั้งของจําเลยที่ 1 ดวย ซึ่งการที่จําเลยทั้งสองแสดงการเดินแบบเสื้อผาตามคําฟองทําใหโจทกทั้ง

สองมีสิทธิของนักแสดงหรือไมน้ัน  

ตามพระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 บัญญัติคุมครองสทิธิของนักแสดงไวในมาตรา 44 วา 

“นักแสดงยอมมสีิทธิแตผูเดียวในการกระทําอันเกี่ยวกบัการแสดงของตน ดังตอไปน้ี (1) แพรเสียง 

แพรภาพ หรือเผยแพรตอสาธารณชนซึ่งการแสดง เวนแตจะเปนการแพรภาพ หรือเผยแพรตอ

สาธารณชนจากสิ่งบันทึกการแสดงที่มกีารบันทึกไวแลว (2) บันทึกการแสดงที่ยังไมมีการบันทกึไวแลว 

(3) ทําซ้ําซึง่สิง่บันทกึการแสดงที่มผีูบันทกึไวโดยไมไดรับอนุญาตจากนักแสดงหรือสิ่งบันทึกการแสดง

ที่ไดรับอนุญาตเพื่อวัตถุประสงคอื่นหรือสิ่งบันทึกการแสดงทีเ่ขาขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธ์ิของ

นักแสดงตามมาตรา 53” และตามาตรา 4 บทบัญญัตินิยามคําวา “นักแสดง” หมายความวา ผูแสดง 

                                                             
18 คําพิพากษาฎีกาที่ 3332/2555. 
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นักดนตรี นักรอง นักเตน นักรํา และผูซึ่งแสดงทาทางรอง กลาว พากย แสดงตามบทหรือในลกัษณะ

อื่นใด จากบทบัญญัติของทัง้สองมาตรา ดังกลาวน้ี เห็นไดวา กฎหมายบัญญัติไวโดยชัดเจนวา บุคคล

เชนใดบางที่ถือวาเปน “นักแสดง” และบัญญัติคุมครองในสทิธิของนักแสดง แตมิไดบัญญัติใหชัดเจน

วาสิ่งที่แสดงและไดรับความคุมครองคืออะไรบาง อยางไรกต็ามในเรื่องการกระทําอันเกี่ยวกับการ

แสดงของนักแสดงน้ียอมถือเปนสาระสําคัญแหงสทิธิของนักแสดงและเปนไปไมไดที่จะแปลความเปน

วา ไมวานักแสดงจะทําอะไรก็ไดสทิธินักแสดงในสวนที่เกี่ยวกับการกระทําน้ันโดยไรขอบเขต จึงตอง

ตีความถึงลักษณะของการกระทําอันเกี่ยวกับการแสดงของนักแสดงน้ีใหตองตามเจตนารมณของ

กฎหมายในการใหความคุมครองสทิธิของนักแสดงและการบงัคับใชกฎหมายฉบบัน้ี ซึ่งสามารถ

พิจารณาไดจากบทกฎหมายและเหตุผลตาง ๆ ที่เกี่ยวของ ในเบื้องตนเมือ่พิจารณาบทกฎหมาย

คุมครองลิขสิทธ์ิเดิมทีเ่คยมีมาไมไดบญัญัติใหการคุมครองแกสิทธิของนักแสดง เพิ่งมกีารนํามาบัญญัติ

ใหการคุมครองครั้งแรกภายใตพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ.2537 ในปจจุบัน แสดงใหเห็นวา

พระราชบัญญัติฉบับน้ีมเีจตนารมณทีจ่ะใหการคุมครองสิทธิของนักแสดงในลักษณะทีเ่กี่ยวเน่ืองกบั 

ลิขสิทธ์ิ 

ศาลพิจารณาวา หากปรากฏวานักแสดงเปนผูสรางสรรคหรอืเจาของงานอันมลีิขสทิธ์ิ เชน 

งานดนตรีกรรม งานนาฏกรรม หรอืงานวรรณกรรมบทละครเอง ยอมไดรับความคุมครองลิขสทิธ์ิใน

ฐานะที่ตนเปนผูสรางสรรคหรือเจาของลิขสิทธ์ิ แตหากนักแสดงมิใชผูสรางสรรคงานหรือเจาของ

ลิขสิทธ์ิ เปนเพียงผูนํางานอันมลีิขสิทธ์ิมาแสดง เชน การเลนดนตรีหรอืรองเพลงที่เปนงานดนตรีกรรม 

หรือเตนหรือรําจากทาเตน ยอมเปนผูนําเสนองานดังกลาวใหปรากฏตอผูอื่นอาจถือไดวาเปนผูนํา

คุณคาของงานดังกลาวมาแสดงใหบุคคลอื่นไดช่ืนชมนับไดวาเปนบุคคลที่ทําหนาที่อันสําคัญเพื่อ

ประโยชนในการแสดงออกซึ่งงานลิขสทิธ์ิ จึงมเีหตุผลอันควรใหการคุมครองแกนักแสดงเชนวาน้ี

ตอเน่ืองเพิ่มข้ึนจากการคุมครองผูสรางสรรคหรือเจาของงานอันมีลิขสิทธ์ิ เมื่อพจิารณาบทมาตราใน

การใหความคุมครองสิทธิของนักแสดงตามมาตรา 44 โดยเฉพาะใน (3) สิทธิการทําซ้ําสิง่บันทึกการ

แสดงทีเ่ขาขอยกเวนการละเมิดสิทธิของนักแสดงตามมาตรา 53 น้ัน เมื่อพิจารณามาตรา 53 จะเห็น

ไดวา เปนบทบญัญัติใหนําเหตุยกเวนการละเมิดลิขสิทธ์ิตามมาตรา 32 มาตรา 33 มาตรา 34 มาตรา 

36 มาตรา 42 และมาตรา 43 มาใชบังคับแกสิทธิของนักแสดงโดยอนุโลม เปนบทบัญญัติที่แสดงให

เห็นถึงความเช่ือมโยงเกี่ยวของสัมพันธกันระหวางสิทธิของนักแสดงกบังานอันมีลิขสิทธ์ิ 

พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 69 วรรคหน่ึง ยังบัญญัติใหการกระทําทีเ่ปนการ

ละเมิดลิขสิทธ์ิของนักแสดงตามมาตรา 52 เปนความผิดและมีโทษทางอาญาที่ตองระวางโทษปรับต้ัง

แตสองหมื่นบาทถึงสองแสนบาท และหากเปนกรณีตามวรรคสอง เมือ่เปนการกระทําเพื่อการคาตอง

ระวางโทษจําคุกต้ังแตหกเดือนถึงสีป่หรือปรับต้ังแตหน่ึงแสนบาทหรือทัง้จําทั้งปรับ จึงจําเปนตอง

ตีความการมีสทิธิของนักแสดงโดยตองคํานึงถึงสิทธิที่ควรเปนเรื่องสําคัญอันมีเหตุผลทีจ่ะใหการ
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คุมครองโดยมาตรการทางอาญาดังกลาว และตองตีความโดยเครงครัด ดังน้ียอมไมมเีหตุผลที่จะ

ตีความวานักแสดงแสดงสิ่งใดก็ไดสิทธิอยางไมมีขอจํากัด และยอมเปนไปไมไดที่กฎหมายจะไมบัญญัติ

ถึงลักษณะของการกระทําอันเกี่ยวกบัการแสดงของนักแสดงอันเปนองคประกอบสําคัญอยางหน่ึงที่

กฎหมายใหความคุมครองไวตามาตรา 44 เวนแตจะถือวาเปนกรณีที่มบีทบัญญัติอื่นบัญญัติไวแลว ซึ่ง

แสดงใหเห็นไดวา การที่พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ.2537 ไมไดบัญญัติลักษณะการกระทําอันเกี่ยว 

กับนักแสดงของนักแสดงตามมาตรา 44 ไวใหชัดเจนโดยเฉพาะก็เปนเพราะพระราชบญัญัติฉบับน้ีมี

เจตนารมณที่ถือวาการกระทําอันเกี่ยวกับการแสดงของนักแสดงน้ันตองเปนการกระทําที่เปนการ

แสดงงานอันมีลิขสิทธ์ิ โดยเฉพาะงานดนตรีกรรม งานนาฏกรรม และงานวรรณกรรม ทีม่ีลักษณะ

ทํานองเปนบทพากย บทละคร หรอืบทที่ใชแสดงอื่นใดอันอาจนํามาใหบุคคลที่ถือเปนนักแสดงตาม

บทนิยามมาตรา 4 เปนผูแสดง เพราะลักษณะหรือหลกัเกณฑตาง ๆ เกี่ยวกับงานเหลาน้ีลวนมีบญัญัติ

ไวในสวนที่เกี่ยวของกับงานอันมลีิขสทิธ์ิแลวทั้งสิ้น จงึไมจําตองบัญญัติซ้ําสําหรับกรณีสทิธิของ

นักแสดงอกี 

โจทกทั้งสองมิไดบรรยายฟองแสดงใหเห็นเปนประเด็นใหวินิจฉัยวา การแสดงเดินแบบเสือ้ผา

ตามฟองมกีารทําทาที่ประกอบข้ึนเปนเรื่องราวในลักษณะงานอันมีลิขสิทธ์ิประเภทนาฏกรรมได

อยางไร จึงไมอาจพจิารณาวินิจฉัยและฟงวาการแสดงการเดินแบบเปนงานอันมีลิขสิทธ์ิประเภทงาน

นาฏกรรมโดยตัวเองหรือเปนการแสดงงานอันมีลิขสิทธ์ิประเภทนาฏกรรมดังน้ีแมโจทกทั้งสองเปน

นักแสดงหรือผูแสดงทาทางในการเดินแบบก็ยังไมอาจฟงไดวาจําเลยที่ 1 ละเมิดสิทธินักแสดงของ

โจทกทั้งสอง 

จากคําพิพากษาดังกลาวน้ี เห็นไดวาการที่นักแสดงจะไดรับความคุมครองเรื่องสิทธิของ

นักแสดงน้ัน มเีงื่อนไขดังน้ี 

1) เปนนักแสดงตามบทนิยาม มาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติลขิสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 

2) การแสดงตามบทหรือลกัษณะอื่นใดน้ัน ตองกระทําภายใตเปนงานอันมลีิขสทิธ์ิที่บญัญัติ 

ไวในมาตรา 6 อันไดแก งานประเภทวรรณกรรม นาฏกรรม ศิลปกรรม ดนตรีกรรม โสตทัศนวัสดุ 

ภาพยนตร สิ่งบันทึกเสียง งานแพรเสียง แพรภาพ หรืองานอื่นใดในแผนกวรรณคดี แผนก

วิทยาศาสตร หรอืศิลปะ 

 เมื่อทําการวิเคราะหตามคําพพิากษาศาลฎีกาดังกลาวจะเหน็วา นักแสดงไมไดรับความ

คุมครองในการแสดงโดยตรง แตสิทธิของนักแสดงถือเปนสทิธิขางเคียง (Neighboring) อยางหน่ึงของ

ลิขสิทธ์ิ เชนเดียวกันกบับุคลิกลักษณะตัวละครที่ไมอาจไดรบัความคุมครองในฐานะงานอันมลีิขสทิธ์ิ

ภายใตพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 เพราะไมมบีทนิยามใหการรับรองหรือใหความคุมครอง

โดยตรง ทั้งไมมีการใหความคุมครองในฐานะสิทธิขางเคียง (Neighboring) ของงานลิขสิทธ์ิเหมือน

สิทธินักแสดง หากเกิดคดีความฟองรองขอใหมีการคุมครองในบุคลิกลักษณะของตัวละคร ผูวิจัยมี
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ความเห็นวา ศาลอาจตองพิจารณาตามหลักทั่วไปของการใหความคุมครอง “สิทธิ” ของผูประพันธ

โดยอาศัยหลกักฎหมายแพงและพาณิชยมาเปนหลกัในการพิจารณาวา ผูประพันธถือเปนเจาของสิทธิ

ในบุคลิกลักษณะของตัวละคร หรือตัวละครน้ันๆ หรือไม และหากถือวาผูประพันธเปนผูมสีิทธิใน

บุคลิกลักษณะของตัวละครหรือตัวละคร ผูประพันธจะไดรับความคุมครองหรือมสีิทธิเรียกรองจาก

บุคคลผูกระทําการละเมิดไดอยางไรบาง ซึง่ผูวิจัยจะไดทําการสรุปพรอมกับแสดงความคิดเหน็ 

ขอเสนอแนะในบทตอไป 

  



บทท่ี 5 

บทสรุปและขอเสนอแนะ 

 

 งานวรรณกรรมประเภทบันเทิงคดี ไมวาจะเปนนวนิยาย เรือ่งสั้น หรือบทละคร ผูประพันธ

ยอมมีความประสงคใหผูอานไดรบัความสนุกสนานเพลิดเพลินรวมถึงไดแงคิดตาง ๆ ซึง่งาน

วรรณกรรมแตละเรื่องน้ันกวาจะสําเร็จเสร็จสิ้นผูประพันธยอมตองใชความวิริยะอุตสาหะในการ

สรางสรรค (Originality) และถายทอดความคิดน้ันออกมาในรูปแบบของงานวรรณกรรมอันประกอบ

ไปดวยแกนเรื่อง (Theme), โครงเรือ่ง (Plot) โดยใชตัวละครเปนผูดําเนินเรือ่ง จงึอาจกลาวไดวา 

ตัวละครเปนสิง่ทีส่ําคัญไมย่ิงหยอนไปกวาแกนเรื่อง (Theme) และโครงเรื่อง (Plot) การที่ตัวละคร 

ตัวหน่ึง ๆ จะเปนทีส่นใจและจดจําของผูอาน ผูประพันธยอมตองสรางบุคลกิลักษณะของตัวละคร 

(Character) ใหมีลักษณะเดนเฉพาะ ซึง่กวาจะสรางตัวละครข้ึนมาหน่ึงตัวน้ันมิใชเรื่องงาย ตองใชทั้ง

จินตนาการผสานความคิดวิเคราะหเพื่อใหไดมาซึ่งรูปรางหนาตา นิสัยใจคอ รวมถึงลกัษณะเดน หรือ

เอกลักษณเฉพาะตัวของตัวละครน้ัน ๆ ตลอดจนความสัมพนัธเช่ือมโยงระหวางตัวละครแตละตัว      

เพื่อใหเกิดความลงตัวอันนําไปสูงานนวนิยายที่ผูอานสัมผสัและเขาถึงอรรถรสของนวนิยายไดดีย่ิงข้ึน 

ในปจจบุันจะเห็นไดวาบรรดาผูประพันธ ผูผลิตภาพยนตร หรือผูเกี่ยวของอื่น ๆ ไดพยายามสราง 

ตัวละครอันมบีุคลิกที่เปนเอกลกัษณเฉพาะของตัวละคร เพือ่ใหเปนที่จดจําของผูอาน หรือผูชม

ภาพยนตรทําใหบุคคลเหลาน้ันสามารถรับรูและสมัผสัไดถึงความมีอยูของตัวละครไดอยางเปน

รูปธรรมมากย่ิงข้ึน ซึ่งตางกับในอดีตที่เปนเพียงนามธรรมอนัข้ึนอยูกับจินตนาการของผูอาน 

 ดวยเหตุทีผู่ประพันธเปนบุคคลผูใหกําเนิดตัวละครและบุคลกิลักษณะของตัวละคร อันตองใช

สติปญญาสอดประสานทักษะความรูความสามารถเปนระยะเวลามิใชนอย ทั้งยังตองอทุิศใจกายเพื่อ

สรางสรรคบุคลิกลักษณะตัวละครข้ึนมา สิ่งเหลาน้ีลวนแลวแตมีคุณคาอันมิอาจประเมินเปนตัวเงินได 

ซึ่งหากปลอยใหมีบุคคลอื่นซึ่งไมมีสวนรวมใด ๆ ในการสรางสรรคงานของผูประพันธ นําบุคลกิ 

ลักษณะของตัวละครไปใชประโยชนในเชิงพาณิชย หรอืแสวงหาผลประโยชนในแงอื่นโดยปราศจาก

ความสุจริตเสียแลว ยอมไมเปนธรรมตอผูประพันธ อันเปนการบั่นทอนกําลงัใจของผูประพันธในการ

คิดสรางสรรคบุคลิกลกัษณะของตัวละครใหม ๆ ออกมา ซึ่งอาจนําไปสูความถดถอยของวงการงาน

วรรณกรรมประเภทบันเทงิคดีในอนาคตก็อาจเปนได จึงมีความจําเปนอยางย่ิงที่จะตองมกีารรองรับ

สิทธิดังกลาวของผูสรางสรรค ควรใหกฎหมายรับรองคุมครองบุคลกิลักษณะของตัวละครในงาน

วรรณกรรม โดยใหสิทธิแตผูเดียวแกผูประพันธในการแสวงหาผลประโยชนตอบแทนจากตัวละครที่ตน

สรางสรรค ใหมบีุคลิกลักษณะเฉพาะ แยกออกมาเปนอีกสิทธิหน่ึงนอกเหนือจากการคุมครอง 

ในลักษณะของงานวรรณกรรม 
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 จากการศึกษากฎหมายระหวางประเทศ อันไดแก อนุสญัญากรุงเบอรน (Bern Convention 

for the Protection of Literary and Artistic works), ความตกลงวาดวยสิทธิในทรัพยสินทาง

ปญญาเกี่ยวกับการคา (Agreement on Tread – Related Aspects of Intellectual Property 

Rights: TRIPs) กฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศองักฤษ (Copyright, Designs and Patents Act 

1988), กฎหมายลิขสทิธ์ิของประเทศสหรัฐอเมริกา (The Copyright Act of 1976) และของประเทศ

ไทย คือ พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ.2537 ตางมีหลกัเกณฑไปในทิศทางเดียวกัน คือ ใหความ

คุมครองงานวรรณกรรมในฐานะงานอันมีลิขสิทธ์ิประเภทหน่ึง เปนการคุมครองงานโดยรวม ไมเพียง

พอที่จะคุมครองบุคลกิลกัษณะของตัวละครและสิทธิของผูประพันธในฐานะเปนเจาของบุคลิกลักษณะ 

ของตัวละครดวยแตอยางใด การที่บุคคลอื่นใดนําบุคลิกลักษณะของตัวละครไปใชเพียงอยางเดียวโดย

มิไดนําเน้ือเรื่องในงานวรรณกรรมไปใชดวย จึงไมถือวาเปนการกระทําอันเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิใน

งานวรรณกรรมไมวาจะในแงของช้ินงานวรรณกรรมน้ันเอง หรือในแงของบุคลิกลักษณะของตัวละคร

ที่ไดนําไปใชซึ่งจากการศึกษากฎหมายลิขสิทธ์ิของตางประเทศ อาจสรุปไดดังน้ี 

 

5.1 แนวทางการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะตัวละครของประเทศอังกฤษ 

 ตามหลกักฎหมายลิขสทิธ์ิของประเทศอังกฤษ ไมมีบทบญัญติัใดใหความคุมครองบุคลิก 

ลักษณะของตัวละครในฐานะงานอันมลีิขสิทธ์ิ และตามคําพพิากษาของศาลแสดงใหเห็นวา ศาล

ประเทศอังกฤษจะตัดสินใหตัวละครไดรับความคุมครองในฐานะงานอันมลีิขสิทธ์ิก็ตอเมื่อ 

1) มีบทบัญญัติของกฎมายลิขสิทธ์ิใหนิยามของคําวา “ตัวละคร” หรือ “บุคลิกลักษณะของ

ตัวละคร” ไว 

2) หากศาลจะพจิารณาใหความคุมครอง “ตัวละคร” หรือ “บุคลิกลกัษณะของตัวละคร” 

น้ัน ตองเปนบุคลิกลักษณะของตัวละครมีความสําคัญ มช่ืีอเสียง และมีมลูคาในทางเศรษฐกิจ  

 เมื่อตัวละคร หรอืบุคลิกลกัษณะของตัวละครไมอาจไดรับความคุมครองลิขสทิธ์ิ จึงมทีางออก

ในการใหความคุมครองตัวละคร หรอืบุคลกิลกัษณะของตัวละครในฐานะเครื่องหมายการคา ซึ่งทําให

กลายเปนทรัพยสินที่มีคุณคาในเชิงพาณิชยที่มผีลเปนการยับย้ังการละเมิดเครื่องหมายการคา หากมี

บุคคลใดละเมิดสิทธิผูประพันธ หรือผูทรงสิทธิในเครือ่งหมายการคายอมฟองรองฐานละเมดิ

เครื่องหมายการคา หรอืฐานการลวงขายสินคาไดอีกทางหน่ึง แตแนวทางปองกันเบือ้งตนที่ชัดเจน

ที่สุด คือ การทําสัญญาอนุญาตใหใชสิทธิในบุคลกิลักษณะของตัวละคร หรือตัวละคร โดยระบุให

ชัดเจนทั้งสิทธิ ขอบเขต และกําหนดหนาที่ของผูใหอนุญาตและผูไดรบัอนุญาตใหใชสิทธิในตัวละคร

น้ัน ๆ เพื่อใหเกิดประโยชนและความเปนธรรมอยางสงูสุดแกคูสัญญาทุกฝาย 
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5.2 แนวทางการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะตัวละครประเทศสหรัฐอเมริกา 

 ตามที่ศึกษากฎหมายลิขสิทธ์ิ (The Copyright Act 1976) ของประเทศสหรัฐอเมริกา 

กําหนดงานอันมีลิขสิทธ์ิไว 8 ประเภท อันไดแก งานวรรณกรรม, งานดนตรกีรรม รวมถึงงานประเภท

เดียวกัน, งานแสดงโดยวิธีใบ และงานออกแบบทาเตน, งานเกี่ยวกับภาพ, กราฟฟก และงาน

ประติมากรรม, ภาพเคลื่อนไหว และโสตทัศนวัสดุอื่น, การบนัทึกเสียง และงานสถาปตยกรรม ซึง่มิได

มีบทนิยามรองรบัถึงบุคลิกลักษณะของตัวละครเอาไวดวย เมื่อมีคดีพิพาทเกิดข้ึน ศาลจงึมีภาระที่

จะตองวางหลกัเกณฑในการตัดสินวาจะใหความคุมครองหรอืไม  

 เน่ืองจากประเทศสหรัฐอเมริกาเปนประเทศที่ใชระบบกฎหมายแบบคอมมอน ลอว 

(Common Law)  ศาลจึงสามารถสรางหลักกฎหมายใหเกดิข้ึนไดจากแนวคําพิพากษา จากการศึกษา

ในหลาย ๆ คดี ศาลสหรัฐอเมริกามีความเห็นวา บุคลิกลักษณะของตัวละครหรือตัวละครในงาน

วรรณกรรมน้ันสามารถมีลิขสิทธ์ิแยกออกมาจากตัวงานวรรณกรรมได โดยสิ่งที่ศาลนํามาพจิารณา คือ 

เมื่อผูประพันธเปนผูสรางสรรคงานวรรณกรรมอันเปนงานทีม่ีลิขสทิธ์ิประเภทหน่ึง ซึ่งไดรับความ

คุมครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิอยูแลว ผูประพันธจงึควรมี “สิทธิ” ในบุคลิกลักษณะของตัวละครหรือ

ตัวละครในงานวรรณกรรมของตน หากมบีุคคลใดนําไปใชโดยไมไดรับอนุญาตยอมเปนการไมสมควร 

แตมิใชวาตัวละครทุกตัวจะไดรบัความคุมครองลิขสิทธ์ิเสมอไป ศาลไดวางหลักเกณฑเพื่อเปนหลักใน

การพิจารณาใหความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครไววาควรมีคุณสมบัติ ดังน้ี 

1) บุคลิกลักษณะของตัวละครน้ัน จะตองไมเปนเพียงความคิด (Idea) ที่ปรากฏอยูทั่วไป  

อันบุคคลใด ๆ สามารถมีความคิดในบุคลิกลักษณะเชนน้ันได 

2) ผูประพันธตองมีการแสดงออกซึง่ความคิด (Expression of Idea) ผานตัวละคร คือ ตอง 

บรรยายลักษณะรูปลักษณภายนอก, ลักษณะนิสัยใจคอ, พฤติกรรม ทัศนคติ ตลอดจนปฏิกริิยาตาง ๆ 

ของตัวละครอันเปนสิ่งที่มีการพฒันาโดยผูประพันธออกมาใหเห็นเดนชัด ย่ิงตัวละครมีความเดนชัด

หรือพฒันาการมากเทาใด ย่ิงจะทําใหตัวละครน้ันมโีอกาสไดรับความคุมครองลิขสิทธ์ิไดมากข้ึน ซึ่ง

ศาลของประเทศสหรัฐอเมริกาไดวางหลักเกณฑเพิ่มเติมไวอีก 2 ขอ คือ หลักการบรรยายออกมาให

เห็นเดนชัด (Distinct Delineation) และหลักการสรางเรื่องราว (Story Being Told) ซึ่งหากบุคลิก 

ลักษณะของตัวละครเขาหลักเกณฑทั้ง 2 ดังกลาว ยอมอาจไดรับความคุมครองในฐานะงานอนัมี

ลิขสิทธ์ิ สงผลใหผูประพันธอันเปนเจาของตัวละครหรือผูทรงสิทธิในตัวละครน้ันสามารถฟองรอง

บุคคลทีล่อกเลียนหรือนําบุคลกิลักษณะของตัวละครในงานวรรณกรรมไปใชโดยมิไดรับอนุญาตได 

3) แมบุคลิกลักษณะของตัวละครจะมิไดรับความคุมครองลิขสทิธ์ิ แตเพื่อความยุติธรรมและ 

เพื่อประโยชนในทางการคา ศาลของประเทศสหรัฐอเมริกาไดนําหลักกฎหมายเรื่องการละเมิดในเรื่อง

การลวงขาย (Passing-off) มาปรับใชควบคูกันโดยถือวาการนําบุคลกิลกัษณะของตัวละครไปใชโดย
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ไมไดรับอนุญาตในบางรปูแบบถือเปนการกระทําในลักษณะของการแขงขันอันไมเปนธรรมทางการคา 

(Unfair Competition) 

 จากการศึกษากฎหมายของทั้งสองประเทศ ผูวิจัยสรุปไดดังน้ี 

 ในประเทศอังกฤษน้ัน ศาลมิไดใหความสําคัญในการใหคุมครองลิขสิทธ์ิแกบุคลิกลักษณะของ

ตัวละคร หรอืตัวละครในงานวรรณกรรมมากนัก ดวยเหตุผลที่วา  

 ประเด็นแรก บุคลิกลักษณะของตัวละคร หรือตัวละคร ไมอยูในประเภทงานตามทีก่ฎหมาย

ลิขสิทธ์ิบญัญัติใหความคุมครองเอาไว  

 ประเด็นทีส่อง บุคลิกลักษณะของตัวละคร หรอืตัวละครในงานวรรณกรรม ไมมีความเปน

รูปธรรมทีเ่ห็นไดชัดเจน การทีบุ่คลกิลักษณะของตัวละคร หรือตัวละครจะมีความสําคัญมากนอย

หรือไม เพียงใด ยอมข้ึนอยูกบัการรบัรูหรือจินตภาพของผูอานแตละคน จึงเปนการยากทีจ่ะกําหนด

หลักเกณฑเพื่อใหความคุมครอง 

 ประเด็นทีส่าม หากศาลจะพจิารณาใหความคุมครองบุคลกิลักษณะของตัวละคร หรือ 

ตัวละครน้ัน จะตองมีความสําคัญ มช่ืีอเสียง และมมีูลคาในทางเศรษฐกิจ และใหความคุมครองใน

ฐานะงานทีส่ืบเน่ืองจากงานวรรณกรรมอันมลีิขสิทธ์ิ 

 สําหรับในประเทศสหรฐัอเมริกา แมมีคดีฟองรองเรื่องบุคลิกลักษณะของตัวละครในหลาย ๆ 

ประเด็น และศาลมีแนวคิดที่วาบุคลิกลักษณะของตัวละคร หรือตัวละครอาจมลีิขสิทธ์ิแยกออกมา

ตางหากจากงานวรรณกรรมได แตมิใชวาบุคลิกลักษณะของตัวละคร หรอืตัวละครทุกตัวจะไดรับ

ความคุมครองลิขสิทธ์ิเสมอไป การทีจ่ะไดรบัความคุมครองน้ัน สืบเน่ืองมาจากบุคลิกลักษณะของ 

ตัวละคร หรอืตัวละครในงานวรรณกรรมอันมลีิขสทิธ์ิน้ัน มีความสําคัญ เปนตัวเอกของเรื่อง ซึ่งผูวิจัย

มีความเห็นดวยตามหลักของศาลประเทศสหรัฐอเมรกิาในขอที่วา ตัวละครที่ผูประพันธไดบรรยาย

บุคลิกลักษณะออกมาใหเห็นเดนชัดมีผลทําใหสาธารณชนผูอานงานวรรณกรรมสามารถสมัผสัและ

จดจําไดถึงตัวละครน้ัน และอาจทําใหผูอานคาดเดาไดถึงบุคลิกลกัษณะของตัวละครวาเมื่ออยูใน

สถานการณใหม ๆ ตัวละครตัวน้ันจะมีบุคลิกอยางไร เปนตัวละครที่ไดรับการพฒันา (Developed 

Character) มาเปนอยางดีอันมิใชตัวละครเขาแบบ (Stock Character) หรอืตัวละครที่มลีักษณะ 

ทั่ว ๆ ไป ผูประพันธตองมีการแสดงออกถึงการสรางสรรคตัวละครทีซ่ับซอนจนกระทั่งมีความโดดเดน

หรือมีเอกลักษณเฉพาะจงึจะมีคุณคาอันสมควรที่จะไดรับความคุมครองลิขสทิธ์ิ 

 

5.3 แนวทางการใหความคุมครองบุคลิกลักษณะตัวละครของประเทศไทย 

ดังที่ไดกลาวมาเบื้องตนแลววา พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 ไมมีบทบญัญัติใดนิยามให

ความคุมครองบุคลิกลักษณะของตัวละครเชนเดียวกบักฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศองักฤษและ

ประเทศสหรัฐอเมริกา มเีพียงการใหความคุมครองงานวรรณกรรมในฐานะงานอันมีลิขสิทธ์ิเทาน้ัน  
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แมวาในประเทศไทยยังไมมีคดีความฟองรองเกี่ยวกับการใหความคุมครองลิขสิทธ์ิในบุคลิก 

ลักษณะของตัวละครเกิดข้ึน อยางไรก็ตามไมอาจปฏิเสธไดวาบุคลิกลักษณะของตัวละครน้ันอาจเปน

สิ่งทีเ่พิ่มมูลคาใหแกงานวรรณกรรมประเภทบันเทงิคดี (นวนิยาย) ทั้งยังเปนสิ่งทีเ่พิ่มมูลคาใหแก

ผลิตภัณฑสนิคาในรูปแบบตาง ๆ โดยผูวิจัยมีความเห็นดังน้ี 

5.3.1 ในเรื่องของการใหคําจํากัดความ ตามบทบญัญัติในพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537  

มาตรา 6 ไดระบุประเภทของงานลิขสิทธ์ิไวทั้งหมด 9 ประเภท ไดแก งานสรางสรรคประเภท

วรรณกรรม นาฏกรรม ศิลปกรรม โสตทัศนวัสดุ ภาพยนตร สิ่งบันทึกเสียง งานแพรเสียง งานแพร

ภาพ หรืองานอื่นใดในแผนกวรรณคดี แผนกวิทยาศาสตร หรือแผนกศิลปะ ซึ่งงานอันมีลิขสิทธ์ิ

เหลาน้ันมิไดระบุรวมถึงบุคลกิลกัษณะของตัวละครเอาไวดวย และการทีป่ระเทศไทยใชระบกฎหมาย 

แบบซิวิลล ลอว (Civil Law) ซึ่งยึดบทบญัญัติของกฎหมายเปนหลักในการพิจารณาคดี เมือ่พระราช 

บัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 ไมมีบทบัญญัติรองรบัใหความคุมครอง “บุคลิกลักษณะของตัวละคร” 

หรือ “ตัวละคร” ในฐานะงานอันมลีิขสิทธ์ิ ศาลยอมไมอาจจะกําหนดหลักเกณฑในการใหความ

คุมครองเพื่อใชเปนหลักกฎหมายดังเชนประเทศในระบบคอมมอน ลอว (Common Law) ดังน้ัน การ

ไมมีบทบัญญัตินิยามคําวา “บุคลิกลักษณะของตัวละคร” หรือ “ตัวละคร” จึงมีแนวโนมที่ศาลอาจ

ตัดสินไมใหความคุมครองได ดวยเหตุน้ีหากตองการใหบุคลกิลักษณะของตัวละครไดรบัความคุมครอง

ตามกฎหมายลิขสิทธ์ิ ในเบือ้งตนจึงมีความจําเปนอยางย่ิงทีจ่ะตองบัญญัติบทนิยามของคําวา “ตัว

ละคร” รองรับไวในกฎหมายลิขสทิธ์ิเชนเดียวกับการที่ไดนิยามคําวา “นักแสดง” ไวในมาตรา 4 แหง

พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 

 หากจะนิยามคําวา “บุคลิกลักษณะของตัวละคร” ผูวิจัยขอเสนอคํานิยามไววาบุคลิกลักษณะ

ของตัวละคร คือ ตัวละครผูประกอบพฤติกรรมตามเหตุการณในเน้ือเรือ่ง หรือผูที่ไดรับผลจาก

เหตุการณในเน้ือเรื่อง 

5.3.2 ในเรื่องการใหความคุมครองสิทธิของผูสรางสรรคหรือผูประพันธ (Moral Rights) น้ัน  

ผูวิจัยมีความเห็นวา หากเกิดกรณีฟองรองเกี่ยวกับลิขสทิธ์ิในตัวละคร ผูสรางสรรคหรือผูประพันธยอม

ใชสิทธิของตนตามที่มอียูในพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 18 ที่บัญญัติวา “ผูสรางสรรค

งานอันมีลิขสิทธ์ิตามพระราชบัญญัติน้ี มีสิทธิทีจ่ะแสดงวาตนเปนผูสรางสรรคงานดังกลาว และมสีิทธิ

ที่จะหามมิใหผูรับโอนลิขสิทธ์ิหรือบุคคลอื่นใดบิดเบือน ตัดทอน ดัดแปลงหรือทําโดยประการอื่นใดแก

งานน้ันจนเกิดความเสียหายตอช่ือเสียง หรือเกียรติคุณของผูสรางสรรค…” กลาวคือ ผูสรางสรรคหรอื

ผูประพันธสามารถฟองรองบุคคลผูนําตัวละครของตนไปใชในลักษณะที่อาจกอใหเกิดความเสียหาย

ตอช่ือเสียงหรือเกียรติคุณของตนได อยางไรก็ดี ผูวิจัยมีความเห็นวาการทีผู่สรางสรรคหรือผูประพันธ

จะอาศัยสทิธิของผูสรางสรรคตามที่บญัญัติไวในมาตรา 18 น้ี มีจุดบกพรองบางประการ คือ 
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5.3.3 การที่มบีุคคลใดนําบุคลิกลักษณะของตัวละครไปหาประโยชนโดยไมไดรับอนุญาตใน

เชิงพาณิชย แตหากการกระทําน้ันไมไดกอใหเกิดความเสียหายตอช่ือเสียงหรือเกียรติคุณของ 

ผูสรางสรรค ยอมไมอาจนําหลักสทิธิของผูสรางสรรคตามมาตรา 18 มาปรับใชได เน่ืองจากแมตาม

มาตรา 18 จะมีการคุมครองสิทธิของผูสรางสรรค แตก็มสีิทธิเพียงแสดงวาตนเปนผูสรางสรรคงาน

ดังกลาว และมสีิทธิทีจ่ะหามมิใหผูรับโอนลิขสิทธ์ิ หรอืบุคคลอื่นใดบิดเบือน ตัดทอน ดัดแปลงหรือทํา

โดยประการอื่นใดแกงานน้ันจนเกิดความเสียหายตอช่ือเสียง หรือเกียรติคุณของผูสรางสรรคเทาน้ัน 

มิไดใหความคุมครองไปถึงการลอกเลียน หรือการดัดแปลง “บุคลิกลักษณะของตัวละคร” หรอื “ตัว

ละคร” แมแตนอย ดังน้ัน ผูสรางสรรคหรือผูประพันธควรไดรับการคุมครองในสวนของ “บุคลกิ 

ลักษณะของตัวละคร” หรือ “ตัวละคร” เปนการเฉพาะนอกเหนือจากความคุมครองในงานอันมี

ลิขสิทธ์ิประเภทวรรณกรรม เน่ืองจาก “บุคลิกลักษณะของตัวละคร” หรือ “ตัวละคร” เปนสวน

สําคัญอีกประการหน่ึงทีผู่สรางสรรคตองใชความวิริยะอุตสาหะในการสรางสรรค 

5.3.4 ผูประพันธไมสามารถอาศัยบทบญัญัติมาตรา 18 ในการฟองเรียกคาสินไหมทดแทน

จากการนําบุคลกิลักษณะของตัวละครไปใชโดยไมไดรับอนุญาตได เพราะบทบญัญัติมาตรา 18 มีผล

เพียงใหสิทธิผูสรางสรรคในอันทีจ่ะหามมิใหผูรับโอนลิขสทิธ์ิหรือบุคคลอื่นใดบิดเบอืน ตัดทอน 

ดัดแปลงหรอืทําโดยประการอื่นใดแกงานน้ันจนเกิดความเสยีหายตอช่ือเสียง หรือเกียรติคุณของ 

ผูสรางสรรค แตกฎหมายมิไดบญัญัติในเรื่องการเรียกรองใหรับผิดชดใชคาสินไหมทดแทนในกรณีน้ีไว

ดวย 

 เมื่อพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 ไมมีบัญญัติเรื่องการเรียกคาสินไหมทดแทนในกรณีที่

มีการละเมิดสทิธิของผูสรางสรรคในสวนของตัวละครหรือบคุลิกลกัษณะของตัวละคร ผูวิจัยจึงเห็นวา

ควรเยียวยาความเสียหายโดยการปรบัใชกฎหมายทีม่ีการบังคับใชอยูในปจจบุัน อันไดแก กฎหมายวา

ดวยละเมิด ตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย มาตรา 420 โดยผูประพันธสามารถฟองเรียกคา

สินไหมทดแทนจากบุคคลผูกระทําละเมิดในสวนของตัวละครที่ตนสรางสรรคข้ึน แตอยางไรก็ตามการ

กระทําน้ันจะตองครบองคประกอบอันเปนการละเมิดดวย คือ 1) ผูใด 2) จงใจหรือประมาทเลินเลอ 

3) กระทําตอบุคคลอื่น 4) โดยผิดกฎหมาย 5) ใหไดรับความเสียหายแกสทิธิอยางหน่ึงอยางใดก็ดี  

ผูน้ันกระทําละเมิดจําตองใชคาสินไหมทดแทนเพื่อการน้ัน ซึง่หากพจิารณาในเรื่องกฎหมายลักษณะ

ละเมิดน้ี จะเห็นวาตัวละครในงานวรรณกรรมเปนสทิธิอยางหน่ึงของผูประพันธ เน่ืองจากผูประพันธ

ไดสรางสรรคข้ึน ยอมเปนสิง่อันชอบธรรมที่ผูสรางสรรคจะพึงมีในการที่ไดสรางสรรคงานของตน

รวมถึงการหวงกันมิใหบุคคลใดนําสิง่ที่ตนไดสรางสรรคข้ึนไปแสวงหาประโยชนโดยปราศจากความ

สุจริต ดังน้ัน หากมบีุคคลใดละเมิดสิทธิของผูสรางสรรคในสวนของตัวละคร หรือบุคลิกลกัษณะของ

ตัวละครผูสรางสรรคยอมอาศัยบทบญัญัติดังกลาวในการเรียกคาสินไหมทดแทนจากบุคคลผูทําการ

ละเมิดได 
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