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บทคัดยอ 

 

   การศึกษาครั้งน้ีมีวัตถุประสงค เพือ่ศึกษาถึงลักษณะของงานกราฟฟต้ี ปญหาของงานลิขสิทธ์ิ

เกี่ยวกับงานกราฟฟต้ี และวิเคราะหมาตรการการคุมครองลขิสิทธ์ิของงานกราฟฟต้ีในกฎหมายของ

ตางประเทศและกฎหมายของระหวางประเทศ และแนวทางการแกไขปญหาการคุมครองลิขสิทธ์ิใน

งานกราฟฟต้ีของประเทศไทย 

 ผลการวิจัย ปญหาเกี่ยวกับการใหความคุมครองลิขสทิธ์ิเกี่ยวกับงานกราฟฟต้ี พบวา  

เกิดปญหาใน 3 ประเด็น ไดแก (1) งานกราฟฟต้ีที่เกิดข้ึนโดยชอบดวยกฎหมาย (2) งานกราฟฟต้ี 

ที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค และ (3) งานกราฟฟต้ีที่รเิริ่มสรางสรรคลงบนทรัพยสินของบุคคลอื่น  

ซึ่งสงผลกระทบตอบุคลากรในหลายภาคอุตสาหกรรม อันกอใหเกิดปญหาและอุปสรรคสําคัญใน 

การสรางเศรษฐกจิเชิงสรางสรรคตามเจตนารมณของกฎหมายลิขสิทธ์ิ 

  นอกจากน้ี การวิจัยพบวา มาตรการการคุมครองลิขสิทธ์ิของงานกราฟฟต้ีในกฎหมายของ

ตางประเทศและกฎหมายของระหวางประเทศ พบวา มีกฎหมายหลายฉบบัทีเ่กี่ยวของกบัปญหา

ดังกลาว แตก็เปนเพียงกฎหมายที่ไมไดจํากัดไวอยางชัดเจน อีกทั้งจากการศึกษา ยังไมพบวาประเทศ

ไทยยังไมมีกฎหมายที่มุงเนนในการแกปญหาน้ีอยางชัดเจน และจากการศึกษาคนควากรณีกฎหมาย

ลิขสิทธ์ิของสหรัฐอเมริกาและประเทศออสเตรเลีย พบวา การใชระบบมาตรการบังคับใชสทิธิภายใต

กฎหมายลิขสิทธ์ิของออสเตรเลีย โดยประเทศไทย ควรประยุกตและปรับใชกฎหมายลิขสิทธ์ิของ

ออสเตรเลียมาประยุกตใชภายในประเทศไทย โดยรายละเอยีดน้ันอาจปรับปรงุใหเหมาะสมกับ

สภาพการณของประเทศไทย เพราะแมวาในประเทศไทยจะยังไมมีวิธีทางกฎหมายที่รบัมือกับปญหา 

น้ีอยางชัดเจน ตลอดจนการที่ยังไมมีขอพิพาทเกี่ยวการติดตามหรอืระบุเจาของลิขสิทธ์ิงานกราฟฟต้ี 

อันเปนงานที่มลีิขสทิธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคผลงานก็ตาม แตจะเปนการปองกันปญหาที่ดีไดหาก

ประเทศไทยจะมีการบญัญัติกฎหมายลิขสิทธ์ิทีเ่ตรียมความพรอมรับมือกบัปญหาการละเมิดลิขสทิธ์ิใน

งานกราฟฟต้ีที่ถือเปนงานศิลปกรรมรปูแบบหน่ึง โดยผูวิจัยทําการวิเคราะหและเสนอแนวทางการ

แกไขปญหาการคุมครองลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีโดยแบงออกเปน 2 ประเด็น ไดแก 1) กราฟฟต้ีไมวา

จะเปนกรณีงานที่ปรากฏช่ือผูสรางสรรคหรอืงานที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคก็ตาม สําหรับในประเทศ

ไทยถือเปนงานศิลปกรรมประเภทจิตรกรรม อันไดรบัความคุมครองภายใตพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ 



 
 

พ.ศ. 2537 งานศิลปกรรมประเภทจิตรกรรม ดังน้ันหากมผีูใดนํางานกราฟฟต้ีไปใชแสวงหาประโยชน

ในเชิงพาณิชยโดยมิไดรับอนุญาตจากผูสรางสรรคซึง่เปนเจาของลิขสทิธ์ิก็จะถือวาเปนการละเมิด

ลิขสิทธ์ิ ตามมาตรา 27 แหงพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 เวนแตบุคคลอื่นนําไปใชตาม

ขอยกเวนในมาตรา 32 แหงพระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 และ 2) ควรที่จะคุมครองงานกราฟ

ฟต้ีในฉบับด้ังเดิมใหเปนสิทธิของผูสรางสรรคทีส่ามารถ ทําซ้าํ ดัดแปลง เผยแพร ในตัวงานดังกลาวได

แตผูสรางสรรคน้ันไมมีสทิธิครอบครองงานกราฟฟต้ีที่ตนเองสรางสรรคข้ึนโดยกายภาพเน่ืองจาก

ปรากฏอยูบนทรพัยสินของบุคคลอื่น โดยควรที่จะแยกความเปนงานสรางสรรคศิลปะกราฟฟต้ีออก

จากการกระทําทีผ่ิดตามประมวลกฎหมายอื่น เวนแตวาในการสรางสรรคผลงานน้ันถูกสรางสรรค

ข้ึนมาโดยมีการละเมิดของสิทธิบางประเภทเดียวกันจากการคุมครองกฎหมายลิขสิทธ์ิ 

  แนวทางการแกไขปญหาการคุมครองลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีของประเทศไทย พบวา แกไข

พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 ในเรื่องของการเขาถึงงานอันมีลิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค 

โดยการการบงัคับใชสิทธ์ิ เพราะการแกไขดังกลาว จะเปนการแกไขในสวนของการใชสิทธ์ิใน

พฤติการณพิเศษ ซึ่งการนําระบบหรือขอกําหนดทางกฎหมายเพื่อรบัมือกับปญหาผลงานอันมีลิขสิทธ์ิ

ที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคผลงานน้ี จําเปนที่จะตองไดรบัการพิจารณา เน่ืองจากแกไขพระราชบญัญัติ

ลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 ในเรื่องของการเขาถึงงานอันมีลิขสิทธ์ิทีไ่มปรากฏช่ือผูสรางสรรค โดยการบงัคับ

ใชสิทธ์ิน้ัน จะเปนกลไกที่จะสามารถอนุญาตใหมีการใชงานผลงานอันมลีิขสิทธ์ิแตไมปรากฏช่ือผู

สรางสรรคผลงานน้ัน ๆ ได ดังน้ันการแกไขในพระราชบัญญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 ในมาตรา 54 

เพื่อใหสามารถเขาถึงงานอันมีลิขสิทธ์ิไดทุกประเภท ใหรวมถึงงานอันมลีิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผู

สรางสรรค และใหกําหนดระยะเวลามากกวา 3 ปข้ึนไป 
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 ABSTRACT  

 

The objective of this research are as follows: 1) To study the characteristic of 

the graffiti. 2) To study the issue of copyright about graffiti. 3) To study and analyze 

copyright protection measures of graffiti in foreign Laws and international laws. 

4) To offer solutions of copyright protection in graffiti in Thailand. 

The research about the copyright protection measures in graffiti found in three 

cases as follows; graffiti that formed by law, graffiti that an unidentified producer, and 

graffiti that initiate on other people’s intellectual property infringement with the 

growing number and impact on personnel in a number of industries. There are 

important barriers in creating a creative economy in the spirit of copyright law. Because 

of such problems hinder the process of conservative culture, the educational 

development, and the economic drivers, and also damages society as a whole.The 

copyright protection measures of graffiti in foreign laws and international laws found 

that there are several laws related to as above issues, but it is the law that is not 

clearly defined. 

The study also found that there are no laws in Thailand that seriously focuses 

on solving this problem. The study case about copyright laws of United States and 

Australia found that the right system is the use of compulsory licensing under 

Australia's copyright laws. Thailand should deploy Australia's copyright laws to apply 

in the country. Details can be adjusted to suit the situation of the country. Although 

Thailand doesn’t have a law for clearly solving this problem and it doesn’t dispute 

about the track or identify the owner of the copyright in graffiti, it is the good 

solution if Thailand will legislate about the copyright for solving the copyright 

infringement in graffiti which is a type of art. The researcher analyzes and proposes 

solutions about the copyright protection in graffiti divided into two aspects:  



 
 

1) whether the graffiti will be identified or unidentified the creative, in Thailand, it is a 

creative work and can be protected under the copyright act in section 4 in 1994 as 

the art of painting, to create works on the walls using line, light, color. So if there is 

anyone using graffiti to exploit in commercial without permission from the creative, 

the copyright owner is deemed an infringement under section 27 of the copyright act 

in 1994 unless the person applied according to the exception in section 32 of the 

copyright act in 1994. 2) It should protect the original of graffiti as the rights of 

creative which can replicate, adapt, publish in  work, but the creative cannot be the 

possession of it graffiti in physical due to it appears on the property of another 

person. It should separate the creative in graffiti and the action which against the 

other law codes except in that creation of works were created by the violation of 

certain rights protected by the copyright laws. 

The solutions of copyright protection in the graffiti of Thailand found that the 

expert should have a campaign for giving the knowledge to the creative regarding a 

notice of copyright and the prevention of creative works, which do not unidentified 

the creative, including encourage the creative to join the existing of copyright at the 

copyright office. But the solution as mentioned above is not the directly solution to 

solve this problem because there are differences on how the law more effective. 

  

Keywords: Copyright Protection, Graffiti 
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บทท่ี 1 

บทนํา 

 

1.1 ความเปนมาและความสําคญัของปญหา 

การคุมครองลิขสิทธ์ิตามกฎหมายลิขสิทธ์ิน้ันมีความคิดพื้นฐานในการใหความคุมครอง 

เพื่อสงเสรมิใหมีการคิดคนตลอดจนการสรางสรรคงานดานวรรณกรรมและศิลปกรรม กอใหเกิดการ

สรางสรรคงานใหม ๆ ข้ึนมา รวมทัง้เพือ่เปนการตอบแทนแกผูที่ไดสรางสรรคงานข้ึนมาใหม และเปน

การใหเกียรติแกผูคิดคนน้ัน ๆ ในกรณีที่มสีาธารณชนนํางานสรางสรรคไปใชเพือ่ประโยชนแกตนเอง 

จะตองทําการตกลงกับผูเปนเจาของลิขสทิธ์ิกอน เหตุผลอีกประการหน่ึง คือ เพื่อเปนกําลังใจทําใหผู

คิดคนประดิษฐสิง่ใหม ๆ ไดมรีายไดหรือผลประโยชนอยางเพียงพอทีจ่ะสรางสรรคหรือประดิษฐงาน

ใหม ๆ ออกมาใหมากย่ิงข้ึน เพราะการใหความคุมครองลิขสทิธ์ิน้ีเปนสิ่งที่ชวยสรางวิถีชีวิตที่ดีให

เกิดข้ึนแกประชาชนโดยสวนรวม ซึง่แสดงออกใหเห็นถึงความเจริญกาวหนากวาสิง่ที่เคยเปนอยูใน

อดีต หากไมมีมาตรการคุมครองทางกฎหมายเกี่ยวกับลิขสิทธ์ิแลว จะมีแตนักประดิษฐหรือนักคิดที่

พยายามเกบ็รักษาความคิดหรือความรูความสามารถของตนเองทีม่ีอยูไวเพียงผูเดียว และทําใหไม

สามารถทําการพฒันางานที่มีอยูเดิมใหมีประสทิธิภาพหรอืทนัสมัยมากย่ิงข้ึนได 

ตามเมืองใหญ ๆ ทั่วโลกรวมทั้งประเทศไทย เราจะพบเห็นภาพลวดลายสีสดใส ปรากฏอยู

ตามผนังตึกบาง ซอกตึกบาง บางคนอาจรูสึกรําคาญมองเหน็เปนสิ่งรกตา บางคนอาจมองเปนศิลปะ

แขนงหน่ึงทีเ่รียกกันวา กราฟฟต้ี ศิลปกรรมงานกราฟฟต้ี (Graffiti) ที่มีความหมายมาจากภาษากรี

กวา “Graffiato” ซึ่งแปลวา การขีดเขียนหรือการวาดดวยการทําใหเกิดรองรอยหรือการฉีดพนบน

พื้นที่สาธารณะ กราฟฟต้ีแรกเริ่มน้ันมาจากการเริ่มเขียนจากแบบงาย ๆ ทีพ่ยายามจะอธิบาย

รายละเอียดจากภาพวาดฝาผนัง ซึ่งปรากฏมาต้ังแตศิลปะสมัยกอนประวัติศาสตร เรื่อยมาจนถึงอียิปต 

กรีก และโรมัน สําหรับกราฟฟต้ีในปจจุบันถือกําเนิดข้ึนจากบริบททางสงัคมและการตอสูของคนชาย

ขอบสังคม โดยเฉพาะอยางย่ิงผูที่ถูกเหยียดสีผิวอยางรุนแรงในประเทศสหรฐัอเมริกา กลาวไดวา 

กราฟฟต้ีเริ่มปรากฏเดนชัดตอสาธารณชนในกรงุนิวยอรก ปลายทศวรรษที่ 1960 และตนทศวรรษที่ 

1970 เปนชวงที่เขาสูยุควัฒนธรรมประชานิยมหรือวัฒนธรรมเพลง  

เมื่อเทคโนโลยีมีการพัฒนามากข้ึนการแขงขันทางเศรษฐกจิที่เปนผลมาจากระบบเสรีนิยมได

ทําใหปจจบุันศิลปะกราฟฟต้ีแปรเลี่ยนจากการแสดงออกถึงความเทาเทียมกันภายในสังคมกลายเปน

ศิลปะรวมสมัยที่มีความนิยมอยางแพรหลายทั่วไปไมวาทั้งชาย หญิงและทุกชนช้ันของสังคมจึงทําใหมี

การนํามางานศิลปะกราฟฟต้ีมาสรางสรรคประยุกตเปนแฟช่ันดังที่พบเห็นไดในชีวิตประจําวันทั้ง

ลวดลาย ที่เห็นตามเสื้อผา รองเทาแฟช่ันแนวสตรีตอารตและรานอาหารทีม่ีการสรางสรรคศิลปะ

กราฟฟต้ีมาตกแตงเพือ่เปนสวนหน่ึงของสงเสริมการขาย 
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จากความนิยมในศิลปะกราฟฟต้ีทําใหมีการนํางานกราฟฟต้ีมาใชประโยชนในเชิงพาณิชย

เพื่อใหเกิดผลประโยชนดวยกระบวนการตาง ๆ อาทเิชน นําไปใชตกแตงบนเว็บไซต การนําลวดลาย

ของงานกราฟฟต้ีไปใสบนเสื้อผาเพื่อจัดจําหนาย ซึง่หากปรากฏวางานสรางสรรคศิลปะกราฟฟต้ีเปน

งานที่ไดรับความคุมครองตามกฎหมายลิขสทิธ์ิในประเทศไทย และมีการกระทําดังกลาวโดยที่ไมมกีาร

ขออนุญาตใชสิทธิจากเจาของผลงานเน่ืองจากการไดมาซึง่ลขิสิทธ์ิน้ันไมมีการจดทะเบียนแตเปนการ

ไดมาโดยอัตโนมัติโดยผลของกฎหมายลิขสทิธ์ิจึงอาจจะสงผลใหผูที่นําผลงานกราฟฟต้ีไปใชถือเปน

การละเมิดลิขสทิธ์ิจากเจาของลิขสทิธ์ิโดยตรง 

ในประเทศไทยตามหลักกฎหมายกฎหมายลิขสิทธ์ิใหเจาของลิขสิทธ์ิมสีิทธิผูกขาดในการใช

งานของตนเปนระยะเวลาหน่ึง เชน งานวรรณกรรมจะไดรบัการคุมครองตลอดอายุของผูสรางสรรค 

และบวกไปอีก 50 ปหลงัจากที่ผูสรางสรรคตาย, งานสิ่งบันทึกเสียงจะไดรบัการคุมครองเปนระยะ 

เวลา 50 ป นับแตที่ไดสรางสรรคงานช้ินน้ันข้ึน เปนตน แตเมื่อครบกําหนดระยะเวลาการคุมครอง

แลว หรือเรียกกันโดยทั่วไปวา ลิขสทิธ์ิหมดอายุ งานช้ินน้ันจะตกเปนสาธารณสมบัติของสงัคม 

(Public Domain) ซึ่งหมายความวา ผูใดก็สามารถจะเอางานช้ินน้ันไปใชได โดยไมตองไดรับอนุญาต

จากเจาของลิขสิทธ์ิอกีตอไป และไมถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิดวยระบบที่วา แมจะดีอยูเพราะทําให

การสรางงานและการกระจายตัวงานสูสาธารณะทําไดโดยงาย โดยไมตองมีการข้ึนทะเบียนก็ตาม 

การสรางงานกราฟฟต้ีเปนศิลปะสมัยใหมจึงยังมปีระเด็นทีจ่ะตองพิจารณาลกัษณะของงาน

ในกรณีมีการสรางงานที่เปนการริเริ่มสรางสรรคผลงานกราฟฟต้ีที่ชอบดวยกฎหมายและ การ

สรางสรรคผลงานกราฟฟต้ีที่ไมชอบดวยกฎหมายซึง่ในตัวงานกราฟฟต้ีที่ไดริเริ่มสรางสรรคโดยชอบ

ดวยกฎหมาย กลาวคือ มีการสรางสรรคผลงานบนพื้นที ่ๆ มีอํานาจทัง้ในกรณีเปนพื้นที่ของตัวผู

สรางสรรคเองหรือ เจาของพื้นที่อนุญาตใหกระทํา ลักษณะของงานกราฟฟต้ีดังกลาวจะไดรับความ

คุมครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิในประเทศไทยหรือไมเพราะเน่ืองจากงานกราฟฟต้ี ถูกมองเปนศิลปะที่

ผิดกฎหมายในตัวของงานศิลปะเองที่มลีักษณะทีห่ยาบคาย รุนแรง ตรงไปตรงมาอกีทั้งยังมลีักษณะที่

แตกตางจากงานศิลปะทั่วไป 

ประการตอมาในกรณีงานกราฟฟต้ีที่รเิริม่สรางสรรคโดยไมชอบดวยกฎหมายคือดวยลกัษณะ

ทางกายภาพของงานกราฟฟต้ีถือวาเปนงานศิลปะที่มีการสรางสรรคผลงานมีความแตกตางไปจากงาน

ศิลปะทั่วไปเน่ืองจากการสรางสรรคผลงานน้ันบนกําแพงแทนผืนผาใบจึงเปนเหตุใหศิลปนผูสรางสรรค

ไมกลาเปดเผยตัวตน และมักจะไมลงช่ืออางความเปนเจาของผลงานเพื่อหลีกเลี่ยงการถูกดําเนินคดีใน

ขอหาทําลายทรัพยสินจะเห็นไดวาเกิดจุดเกาะเกี่ยวเช่ือมความสัมพันธระหวางการคุมครองงานกราฟ

ฟต้ีตามกฎหมายลิขสิทธ์ิกบัการสรางงานที่ไมชอบดวยกฎหมายในการสรางงานกราฟฟต้ี ซึ่งประเด็น

ดังกลาวตามพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537จะไดรบัความคุมครองหรือไม หากมผีูใดที่นํางาน

กราฟฟต้ีทีป่รากฏอยูบนพื้นที่สาธารณะ และพื้นทีส่วนบุคคล มาใชโดยการทําซ้ําดัดแปลง เผยแพรตอ
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สาธารณชน จะเปนผลเชนไรหากผูสรางสรรคมิไดรับรู และมิไดมีการอนุญาตใหใชสิทธิที่นํางาน

ดังกลาวมาใชรวมทั้งจะเปนผลเชนไรหากการสรางสรรคงานน้ันมาจากการกระทําทีล่ะเมิดตอ

ทรัพยสินสาธารณะ ทรัพยสินสวนบุคคล 

นอกจากน้ียังมีประเด็นปญหาการใหความคุมครองงานศิลปะกราฟฟต้ีกรณีปญหางานที่ไม

ปรากฏตัวของผูสรางสรรคปญหาจากการหาเจาของลิขสทิธ์ิไมพบน้ีเปนปญหาทีพ่บกันทั่วไป ใน

ตางประเทศซึ่งเรียกกันโดยทั่วไปวา Orphan Work หรือมหีมายความวา งานลิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏ 

ผูสรางสรรคหรืองานที่ไมสามารถติดตามตัวเจาของผลงานไดซึ่งสําหรบัประเทศไทยปญหาการหา

เจาของลิขสทิธ์ิไมเจอน้ีมีการจํากัดความถึงช่ือเรียกไวตามกรมทรัพยสนิทางปญญาคือ ลิขสิทธ์ิกําพรา 

ซึ่งหากพิจารณาถึงการใหคําจํากัดความแลวน้ันมีความหมายเชนเดียวงานอันมลีิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏช่ือ 

ผูสรางสรรคตามกฎหมายตางประเทศ แตสําหรับการใหคําจดักัดความน้ีอาจจะเปนในกรณีของคําวา 

Orphan Work  ซึ่งคําวา Orphan มีความหมายวากําพรา และเมือ่รวมกับคําวา  Work ซึ่งแปลวา

งาน เมื่อนํามาใชในแงกฎหมายลิขสิทธ์ิแลวน้ันจงึคําจํากัดความวางานอันมีลิขสทิธ์ิที่ไมปรากฏ 

ผูสรางสรรค  

ดังน้ันงานสรางสรรคกราฟฟต้ีทีเ่ปนงานไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคน้ีจึงทําใหประสบความ

ยากลําบากในการทีจ่ะสืบหาตัวเจาของลิขสิทธ์ิที่แทจรงิและที่มาที่ไปของงานในกรณีที่จะการเขาถึง

งานกราฟฟต้ีเพื่อจะนํามาใชประโยชนตามเจตนารมณของกฎหมายลิขสิทธ์ิ เพราะเน่ืองจากเหลา

ศิลปนผูสรางสรรค หลีกเลี่ยงทีจ่ะแสดงตัวตนตอสงัคมดวยเหตุที่วาการสรางงานกราฟฟต้ีบางกรณี

เปนการสรางงานบนการละเมิดทรัพยสินสาธารณะ หรอืทรพัยสินสวนบุคคลดังทีก่ลาวไปขางตนเปน

เหตุใหจะตองทําการศึกษาวาลักษณะของงานกราฟฟต้ีทีส่รางงานโดยชอบดวยกฎหมายกฎหมาย 

และการสรางงานโดยไมชอบดวยกฎหมาย รวมถึงการเขาถึงสรางสรรคกราฟฟต้ีที่ไมปรากฏช่ือผู

สรางสรรคน้ีจะไดรับความคุมครองหรอืไมตามกฎหมายลิขสทิธ์ิในประเทศไทย 

 จากเหตุผลดังกลาวขางตน รายงานการศึกษาฉบบัน้ีจงึสนใจที่จะศึกษา ปญหาการคุมครอง

ลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีและแนวทางการแกไขปญหาในงานกราฟฟต้ีในประเทศไทย เพื่อศึกษาถึง

ปญหาการคุมครองลิขสทิธ์ิในงานกราฟฟต้ี และเสนอแนวทางการแกไขปญหาการคุมครองลิขสิทธ์ิใน

งานกราฟฟต้ีของประเทศไทย อันจะเปนประโยชนตอการคิดคนตลอดจนการสรางสรรคงานดาน

วรรณกรรมและศิลปกรรมอยางงานกราฟฟต้ี ทั้งสวนของผูคิดคนหรือเจาของลิขสทิธ์ิ และผูที่สนใจ 

นํางานกราฟฟต้ีไปใชเพื่อประโยชนแกตนเองตอไป 
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 1.2.1 เพื่อศึกษาถึงลักษณะของงานกราฟฟต้ี 

 1.2.2 เพื่อศึกษาปญหาของงานลิขสทิธ์ิเกี่ยวกบังานกราฟฟต้ี 

 1.2.3 เพื่อศึกษาและวิเคราะหมาตรการการคุมครองลิขสิทธ์ิของงานกราฟฟต้ีในกฎหมายของ

ตางประเทศและกฎหมายของระหวางประเทศ 

 1.2.4 เพื่อเสนอแนวทางการแกไขปญหาการคุมครองลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีของประเทศไทย 

 

1.3 วิธีดําเนินการศึกษา 

 สารนิพนธฉบบัน้ีเปนการวิจัยทางเอกสาร โดยรวบรวมคนควาจากเอกสารในทางวิชาการ 

และสิง่พิมพตาง ๆ ที่เกี่ยวของ ทัง้ทีเ่ปนเอกสารภาษาไทย จากหนังสือ ตัวบทกฎหมาย วิทยานิพนธ 

และเอกสารภาษาตางประเทศ แนวคําพิพากษาของศาลขอมูลจากเครือขายอินเตอรเน็ต โดย

การศึกษาฉบับน้ีไดทําหารคัดกรองจากแหลงเน้ือหาทีเ่ช่ือถือได 

 

1.4 สมมติฐานการวิจัย  

ปญหาที่เกิดข้ึนในการคุมครองลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีประเทศไทยในอนาคตมากข้ึนเรือ่ย ๆ 

ซึ่งรวมถึงกรณีศึกษาปญหางานกราฟฟต้ีโดยแยกเปน 3 กรณี คือ ในกรณีที่มีการสรางงานโดยชอบ

ดวยกฎหมาย และในกรณีสรางงานกราฟฟต้ีที่ถูกริเริ่มข้ึนบนความสัมพันธทีผ่ิดกฎหมาย อีกทั้งใน

กรณีงานกราฟฟต้ีที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคที่กอใหเกิดความยากลําบากหากผูทีม่ีศักยภาพจะการ

นําไปพัฒนา หรือเขาถึงงานเพื่อนําไปใชประโยชนเชิงพาณิชยในการทีจ่ะขออนุญาตใชสทิธิตาม

กฎหมายลิขสิทธ์ิ ดังน้ันเพือ่ใหการคุมครองใหเปนไปตามเจตนารมณของกฎหมายลิขสิทธ์ิน้ัน เพื่อให

บุคคลอื่นนํางานอันมีลิขสิทธ์ิดังกลาวไปใชประโยชนได การบงัคับใชสทิธิหรอืใหมกีาร เพือ่ทําแทน

ผูสรางสรรคที่เปนเจาของลิขสทิธ์ิผลงานดังกลาว เพื่อจะอนุญาตใหบุคคลอื่นสามารถนํางานกราฟฟต้ี

ที่มีลิขสิทธ์ิดังกลาวไปใชประโยชน และกําหนดอัตราคาตอบแทน (คาสิทธิ) ที่เปนธรรม จะทําใหการ

เขาถึงงานอันมลีิขสทิธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคกระทําไดโดยงาย เพื่อทีจ่ะไดมีการเผยแพรงานน้ัน

ตอสาธารณชนหรอืเพื่อใหสาธารณชนไดประโยชนจากงานกราฟฟต้ีดังกลาวตามเจตนารมณของ

กฎหมายลิขสิทธ์ิตอไป 

 

1.5 ขอบเขตของการวิจัย 

 รายงานการศึกษาฉบับน้ีจะดําเนินการศึกษาถึงลักษณะของงานกราฟฟต้ีพรอมทั้งดําเนิน

การศึกษาปญหาของงานลิขสิทธ์ิเกี่ยวกบังานกราฟฟต้ี ตลอดจนศึกษามาตรการการคุมครองลิขสิทธ์ิ

ของงานกราฟฟต้ีในกฎหมายของตางประเทศ โดยคัดเลือกประเทศที่การแพรหลายของงานกราฟฟต้ี
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และมีกฎหมายลิขสิทธ์ิที่ใหความคุมครอง เพื่อนํามาเปนแนวทางของการศึกษาคนควา ไดแก ประเทศ

สหรัฐอเมรกิา และออสเตรเลีย รวมทัง้ขอตกลงระหวางประเทศ เพื่อเสนอแนวทางการแกไขปญหา

การคุมครองลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีของประเทศไทย อันจะเปนประโยชนตอการคิดคนตลอดจนการ

สรางสรรคงานดานวรรณกรรมและศิลปกรรมอยางงานกราฟฟต้ี ทั้งสวนของผูคิดคนหรือเจาของ

ลิขสิทธ์ิ และผูทีส่นใจนํางานกราฟฟต้ีไปใชเพื่อประโยชนแกตนเองตอไป 

 

1.6 ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรบั 

 1.6.1 ทําใหทราบถึงลกัษณะของงานกราฟฟต้ี 

 1.6.2 ทําใหทราบปญหาของงานลิขสิทธ์ิเกี่ยวกบังานกราฟฟต้ี 

 1.6.3 ทราบมาตรการการคุมครองลิขสทิธ์ิของงานกราฟฟต้ีในกฎหมายของตางประเทศและ

กฎหมายของระหวางประเทศ 

 1.6.4 ทราบแนวทางการแกไขปญหาการคุมครองลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีของประเทศไทย 
 



บทท่ี 2 

แนวคิด ทฤษฏีกับหลักเหตุผลเก่ียวกับการคุมครองลิขสิทธิ์ในงานกราฟฟต้ี 

 

บทน้ีจะศึกษาเกี่ยวกบัรปูแบบและลักษณของงานกราฟฟต้ี เพื่อศึกษาถึงประวัติความเปนมา

เกี่ยวกับงานกราฟฟต้ีทั้งภายในประเทศและภายนอกประเทศไทย ซึ่งจากการศึกษาทราบวา มีจุด 

เริ่มตนจากเมืองฟลาเดลเฟยในรัฐเพนซิลเวเนีย สหรัฐอเมริกา จากน้ันจึงแพรหลายในนิวยอรกชวง  

ค.ศ. 1960 จนไดรับความนิยมแพรหลายไปในหลากหลายประเทศ รวมถึงประเทศไทยที่ไดรบัอิทธิพล

ดังกลาวทีส่ะทอนจากภาพยนตรและสื่อดิจิตอลตาง ๆ ในยุคโซเช่ียลเน็ตเวิรค นอกจากน้ีรายงาน

การศึกษาฉบับน้ีพบวา ผูวาดผลงานกราฟฟต้ีเหลาน้ี หากผลงานโดดเดน มีเอกลกัษณเฉพาะตัว  

รูปแบบแปลกใหมไมเหมือนใคร จะสามารถสรางสรรคเปนผลงานศิลปะรูปหน่ึง และถูกนําไปประยุกต 

ใชในเชิงพาณิชย อาทิเชน การสกรีนลงบนเสื้อยืด หรือพื้นหลังบนโทรศัพท ซึ่งผูสรางสรรคถือเปน

เจาของลิขสทิธ์ิ เฉกเชนการเจาของลิขสิทธ์ิภาพวาด แตก็มีหลายกรณีเชนกัน ที่ภาพงานกราฟฟต้ี

เหลาน้ีไมสามารถหาตัวตนของผูสรางสรรคได จึงเกิดเปนลิขสิทธ์ิกําพราข้ึนมารวมถึงในกรณีการ

สรางสรรคในงานบนพื้นทีท่รัพยสินสาธารณะและบนทรัพยสินสวนบุคคล ซึ่งรายงานการศึกษาฉบับน้ี

ไดดําเนินการศึกษาเกี่ยวกบัแนวคิดและทฤษฏีเกี่ยวกับการคุมครองตามกฎหมายลิขสทิธ์ิเพื่อนํามาเปน

แนวทางของการศึกษาคนควาได ดังปรากฏสาระสําคัญ ดังตอไปน้ี 

 

2.1 รูปแบบและลักษณะของงานกราฟฟต้ี 

 ความนิยมของงานกราฟฟต้ีในปจจบุันน้ัน มตีนกําเนิดมาในชวง ค.ศ. 1960 เปนตนมา 

สาเหตุของการเกิดงานกราฟฟต้ีน้ัน เปนเพราะการที่สหรฐัอเมรกิาอยูในชวงมรสุมทางการเมอืงและ

วัฒนธรรม ทีม่ีการเหยียดสีผิว จงึเกิดการรวมตัวกันเพื่อเรียกรองความเปนธรรมจากเหตุการณปฏิเสธ

รับเด็กผิวสีเขาศึกษาในสถานศึกษา นอกจากน้ีเหตุการณยังทวีความรุนแรงเพิ่มมากข้ึนเรือ่ย ๆ จาก

การที่มกีารตัดสินความผิดจากศาลของสหรัฐอเมริกาจากเหตุการณที่หญิงผิวสีไมไดรบัการปฏิบัติอยาง

เปนธรรมในขณะที่น่ังรถโดยสารสาธารณะ ซึ่งเปนสาเหตุของการเคลื่อนไหวเพื่อตองการใหปฏิรปู

กฎหมายวาดวยสิทธิพลเมือง และน่ันคือทีม่าของงานกราฟฟต้ีในสหรัฐอเมรกิา 

 จากการเรยีกรองดังกลาวเปนตนมา ไดกําเนิดเปนวัฒนธรรมทางการเมืองและเอกลักษณ 

ทางสงัคมรปูแบบหน่ึงที่แสดงออกผานภาพงานกราฟฟต้ี เพือ่สรางสรรคและเรียกรองใหสงัคม

สวนรวมไดรบัรู จนกระทัง่เวลาผานไปจนถึงป ค.ศ. 1980 เปนตนมา งานภาพกราฟฟต้ีเหลาน้ีได

แปรเปลี่ยนเจตนารมณไปเปนการแสดงออกถึงฝมือของศิลปนนอกกระแส กลายเปนผลงานศิลปะ

ตามที่สาธารณะตาง ๆ และเมื่อเขาสู ค.ศ. 2000 ผลงานเหลาน้ีแพรหลายในสื่อดิจิตอลอยาง
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อินเทอรเน็ต มีการแสวงหาผลกําไรจากการใชภาพงานกราฟฟต้ีเหลาน้ีไปในการโฆษณาและ

สรางสรรคผลงานศิลปะรวมสมัยรูปแบบใหม เพื่อสรางความดึงดูดใจใหสินคาหรือบริการมากข้ึน  

และเปนการกระตุนความสนใจไดดี รูปแบบหน่ึง ดังน้ันจากการแพรหลายของอินเทอรเน็ต ผลงาน

กราฟฟต้ีเหลาน้ีก็ไดถูกแพรหลายไปทุกแงมุมทั่วโลก จนเกิดเปนภาพวาดงานกราฟฟต้ีตามมมุกําแพง

ในหลากหลายประเทศ  

ประเทศไทย เปนหน่ึงในประเทศจํานวนมากที่มผีลงานกราฟฟต้ีอยูบนกําแพงตาง ๆ 

โดยเฉพาะในเขตกรุงเทพมหานคร ซึง่เปนเมอืงหลวงของประเทศไทย และมีตางชาติเขามามากมาย 

ทั้งทองเทีย่วและพักอาศัยระยะยาว ดังน้ัน จึงไมนาแปลกใจวางานกราฟฟต้ีเหลาน้ีจะไดรับอทิธิพล

จากสหรฐัอเมริกาและเผยแพรเขามาภายในประเทศไดโดยงาย ซึง่ปจจุบันการทีอ่ิทธิพลของ

อินเทอรเน็ตไดเขามาเปนสวนหน่ึงของชีวิตประจําของประชาชน จึงไมนาแปลกใจที่วาทุกคนอาจ 

เคยเห็นผลงานกราฟฟต้ีที่ถูกประยุกตใชไปในเชิงพาณิชย อาทิเชน การสกรีนลงบนเสื้อยืด หรือเปน

พื้นหลงับนโทรศัพท ซึ่งผูสรางสรรคถือเปนเจาของลิขสิทธ์ิ เฉกเชนการเจาของลิขสทิธ์ิภาพวาด แตก็มี

หลายกรณีเชนกัน ที่ภาพงานกราฟฟต้ีเหลาน้ีไมสามารถหาตัวตนของผูสรางสรรคได จึงเกิดเปน

ลิขสิทธ์ิกําพราข้ึนมา 

 จากหนังสอื Freight Train Graffitti1 ใหคํานิยามกราฟฟต้ีวา “กราฟฟต้ีถือเปนวัฒนธรรม

นอกกระแสทีเ่ปรียบไดกบัสญัลกัษณของความเปน ขบถ ราวกับวามันกอใหเกิดความรูสึกซาบซาน 

เปนสุข เมื่อยามที่ศิลปนกราฟฟต้ีไดทาทายตออํานาจของเจาหนาที่รัฐที่พยายามกีดกันกําจดักราฟฟต้ี

ใหหมดไป” ขณะที่ นิโคลัส แกนซ ผูเขียน Graffiti World อธิบายไววา คําวา Graffiti ที่มาจาก 

Graffito ในภาษาอิตาลี ที่แปลวา รอยจารกึ หรือ รอยขีดขวน อาจกลาวไดวากราฟฟต้ีถือกําเนิดข้ึน

บนโลกมานานแลว พรอม ๆ กับกําเนิดของอารยธรรมตาง ๆ ไมวาจะเปนอักษรฮโีรกลิฟฟก 

ภาพเขียนสีตามผนังถํ้า ก็อาจถือวาเปนกราฟฟต้ีไดเชนกัน รปูแบบและลักษณะของงานกราฟฟต้ี 

มีทั้งหมด 8 รูปแบบดังน้ีประกอบดวย2 

 

 

 

 

 

                                                             
1 Roger, G., Darin, R., & Ian, S., Freight train graffiti, (Boston: Harry N. Abrams, 2006). 
2 Macdonald, N., The graffiti subculture: Youth, masculinity and identity in London and 

New York, (n.p.: Palgrave Macmillan, 2001). 
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1) Tag คือการเซ็นลายเซ็นหรือนามแฝงของแตละคนโดยสเปรยกระปอง 

 

ภาพที่ 2.1: กราฟฟต้ีในรูปแบบ Tag 
  

 
 

ที่มา: Creative Market. (n.d.). Graffiti tags - 255 vector objects. Retrieved from 

https://creativemarket.com/Basaridesign/17731-Graffiti-Tags-255-vector-object. 

 

2) Throw-ups คือการเขียนเร็ว ๆ ดวยสีพื้นฐาน 

 

ภาพที่ 2.2: กราฟฟต้ีในรูปแบบ Throw-ups 
 

 
 

ที่มา: 1up.com. (n.d.). Retrieved from http://www.1up.com/do/blogEntry?bId=6419148. 
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3) Fill-in หรือ “Piece” คือ “Throw-ups” ที่ซบัซอนข้ึนเปนผลงานของไรเตอรคนเดียว

เปนการพนสีสเปรยใหเปนภาพหรือตัวอักษรที่สวยงามใชเวลานานในการสรางสรรคเพื่อใหผลงาน

ออกมาสมบรูณ 
 

ภาพที่ 2.3: กราฟฟต้ีในรูปแบบ  Fill-in หรือ “Piece” คือ “Throw-ups”  

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

ที่มา: robotmafia. (n.d.). Retrieved from http://robotmafia.com/tag/urban/page/21/. 

 

4) Block เปนการเขียน Tag ที่ดูมีมิติมากข้ึนใชสีประมาณ 3 สหีรือมากกวาน้ัน 

 

ภาพที่ 2.4: กราฟฟต้ีในรูปแบบ Block เปนการเขียน Tag ที่ดูมีมิติมากข้ึน 
 

 
 

ที่มา: ยางมะตอยสีชมพ.ู (2552). Graffiti การปลดปลอยทางอารมณ. สืบคนจาก 

https://kaawrowkaw2.wordpress.com/2009/03/15/design27/. 
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5) Wildstyle เปนสไตลทีซ่ับซอนข้ึนมีการเกาะเกี่ยวกันของตัวหนังสือลักษณะการเขียน

ประเภทน้ีจะอานคอนขางยากเพื่อแสดงความเหนือช้ันของการดีไซน 

 

ภาพที่ 2.5: กราฟฟต้ีในรูปแบบ Wildstyle 
 

 
 

ที่มา: ยางมะตอยสีชมพ.ู (2552). Graffiti การปลดปลอยทางอารมณ. สืบคนจาก 

https://kaawrowkaw2.wordpress.com/2009/03/15/design27/. 

 

6) Blockbuster คือ “Fill-in” ที่เขียนที่ต้ังใจเขียนทัง้ผนัง 

 

ภาพที่ 2.6: กราฟฟต้ีในรูปแบบ Blockbuster คือ “Fill-in” 

 

 
 

ที่มา: ยางมะตอยสีชมพ.ู (2552). Graffiti การปลดปลอยทางอารมณ. สืบคนจาก 

https://kaawrowkaw2.wordpress.com/2009/03/15/design27/. 
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7) Character คือการพนเปนรปูคนหรืออิริยาบถตาง ๆ ไมวาจะเปนตัวการตูนหรือเปน

ภาพเสมือนจริงของดารา-นักรองในดวงใจหรืออาจเปนตัวการตูนที่ผูสรางสรรคออกแบบเองเพื่อเปน

สัญลักษณประจําตัวของคนน้ัน ๆ 

 

ภาพที่ 2.7: กราฟฟต้ีในรูปแบบ Character 

 

 
 

ที่มา: ยางมะตอยสีชมพ.ู (2552). Graffiti การปลดปลอยทางอารมณ. สืบคนจาก 

https://kaawrowkaw2.wordpress.com/2009/03/15/design27/. 

 

8) Production คือการรวมกราฟฟต้ีทกุรปูแบบไวดวยกันเกดิจากการรวมผูสรางสรรคหลาย

คนหรือหลายกลุมนัดกันสรางผลงานรวมกันโดยมีความคิดไปในทิศทางเดียวกันหรือสอดคลองกันเชน

นัดกันพนสัญลักษณประจําตัวของผูสรางสรรคแตละคนหรือพนช่ือกลุมช่ือตัวเองหรืออาจรวมกัน

กําหนดวาระตาง ๆ ข้ึนเอง 
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ภาพที่ 2.8: กราฟฟต้ีในรูปแบบ Production 

 

 
 

ที่มา: ยางมะตอยสีชมพ.ู (2552). Graffiti การปลดปลอยทางอารมณ. สืบคนจาก 

https://kaawrowkaw2.wordpress.com/2009/03/15/design27/. 

 

 สรปุไดวา กราฟฟต้ี เปนภาพวาดที่เกิดจากการขีดเขียนไปบนผนัง คํา “Graffiti” เปน

คําศัพทที่มาจากภาษากรีก Grafito ซึ่งแปลวาการเขียนภาพลงบนผนังหรือกําแพงในสมัยโบราณ 

โดยที่รูจักกันทั่วไปจะมลีักษณะของการพน (Bombing) เซ็นช่ือ หรือเปนการเซ็นลายเซ็น โดยเริ่มตน

จากเมืองฟลาเดลเฟยในรัฐเพนซลิเวเนีย สหรัฐอเมรกิา จากน้ันจึงแพรหลายในนิวยอรกชวงยุคครสิต

ทศวรรษที่ 60 โดยมีรูปแบบและลักษณะของงานกราฟฟต้ี ประกอบดวย Tag, Throw-ups, Fill-in 

หรือ Piece, Block หรือ Bubble, Wildstyle หรือ Wickedstyle, Blockbuster, Character และ 

Production และมีประเภทของงานสามารถแบงจําแนกออกไดเปน 3 ประเภท ประกอบดวย Spray 

Paint, Street art และ Stencils  

แมวาจะในปจจุบันยังมีขอโตแยงเกี่ยวกบัประเด็นของงานกราฟฟต้ีวาเปนสิ่งที่ไมเปนแบบ

แผนและเกิดข้ึนดวยตัวของมันเองก็ตาม แตสําหรบัความงามทางศิลปะของศิลปนผูสรางสรรคงาน

กราฟฟต้ี ถือเปนสทิธิในการแสดงออกอยางเสรี เพื่อแสดงความเปนตัวตนหรือความเปนศิลปะออกมา 

ดังน้ันอาจกลาวไดวา งานกราฟฟต้ีเปนสิง่ทีเ่หมาะสมกับผูสรางสรรคและผูช่ืนชอบผลงานสรางสรรค

บางกลุม ที่มีความช่ืนชอบและความงดงามของศิลปกรรมอยางงานกราฟฟต้ีโดยเฉพาะ 
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2.2  ความเปนมาแนวคิดและทฤษฏีของคุมครองของกฎหมายลขิสิทธิ ์

 จากการศึกษาคนควาเกี่ยวกับแนวคิดของกฎหมายลิขสทิธ์ิน้ัน รายงานการศึกษาฉบบัน้ีพบวา

การทีจ่ะไดรบัการไดรบัความคุมครองลิขสิทธ์ิน้ัน จะตองพิจารณาจากความเปนมาแนวคิดและทฤษฎี

ของกฎหมายลิขสทิธ์ิเสียกอนวาใหความคุมครองและมีขอบเขตการคุมครองอยางไร โดยเฉพาะเหตุผล

ของการคุมครองลิขสทิธ์ิน้ัน เปนสิง่ทีส่ําคัญที่ตองเขาใจทั้งผูเปนเจาของลิขสิทธ์ิที่อาจถูกละเมิดหรือ

เปนผูละเมิดลิขสิทธ์ิเองก็ตาม อีกทัง้การพจิารณาถึงระบบลขิสิทธ์ิที่สําคัญ รูปแบบของการคุมครอง

ลิขสิทธ์ิงานกราฟฟต้ี ขอบเขตของการคุมครองงานกราฟฟต้ี จะใหทราบถึงรายละเอียดที่ชัดเจน เพือ่

เปนประโยชนตอการศึกษาคนควาตอไป ดังปรากฏรายละเอยีดดังน้ี3 

 ความเปนมาของกฎหมายลิขสิทธ์ิไดถือกําเนิดข้ึนในประเทศอังกฤษโดยมีแนวคิดริเริ่มมาจาก

สํานักพิมพหนังสือเพื่อสนับสนุนใหผูทีป่ระพันธหนังสือเทาน้ันที่มีสทิธิในการพิมพหนังสือที่ตนเอง

ประพันธข้ึนและใหมกีารพมิพหนังสอืจากตางประเทศโดยการออกกฎหมายใหสิทธิในการจัดพมิพ

หนังสือแกผูพิมพในรูปแบบของใบอนุญาต จนไดถูกพฒันามาเปนกฎหมายลิขสิทธ์ิฉบับแรกของ

ประเทศอังกฤษและถือเปนกฎหมายฉบบัแรกของโลก คือ กฎหมาย “Statute of Ann”4 ในป ค.ศ.

1710 (พ.ศ. 2253) โดยเปนกฎหมายที่กําหนดใหรัฐและศาลเปนผูควบคุมลิขสทิธ์ิแทนจากเดิมทีม่ี

สมาคมสํานักพิมพเปนผูควบคุม การคุมครองในยุคแรกเริ่มของกฎหมายลิขสทิธ์ิน้ี จะใชบังคับเฉพาะ

กับงานหนังสือเทาน้ัน จากน้ันไดมีการพัฒนาติดตอเช่ือมโยงสื่อสารกันมากข้ึนกอใหเกิดการคนพบ

และสรางสรรคงานตาง ๆ ทัง้ในเรื่องของวรรณกรรมภาพยนตรจิตรกรรมและสิง่ประดิษฐเกิดข้ึนอยาง

มาก อันทําใหเกิดการคุมครองงานประเภทตาง ๆ ข้ึนมาในปจจุบัน 

2.2.1 ทฤษฎีการใหความคุมครองลิขสิทธิ ์

 สําหรับทฤษฎีการใหความคุมครองลิขสิทธ์ิ (Copyright)5 มีประวัติความเปนมายาวนาน โดย

ผานการพฒันาและเปลี่ยนแปลงตอการใหความคุมครองตามหลกัสทิธิตาง ๆ โดยเฉพาะหลกัการให

ความคุมครองจากความคิดสรางสรรคของมนุษยที่เปนผูสรางสรรคและคิดคนผลงานดังกลาวออกมา

เปนรปูธรรม ทั้งน้ีหมายความรวมไปถึงการแสดงออกเปนวัตถุ สื่อตามความคิดสรางสรรคของตน  

สื่อวัฒนธรรมประเพณีตาง ๆ โดยผลงานสรางสรรคน้ันจะตองมลีักษณะของการมุงสงเสริมในดานของ

สุนทรียภาพหรอืเปนสิง่ที่กอใหเกิดความสุนทรียภาพทางดานจิตใจ ทั้งน้ีเมื่อมีการสรางสรรคผลงาน

                                                             
3 Sterling, J. A. L., World copyright law: protection of authors' works, performances, 

phonograms, films, video, broadcasts and published editions in national, international and 

regional law: with a glossary of legal and technical terms, and a reference list of copyright and 

related rights laws throughout the world. (London: Sweet & Maxwell, 2003). 
4 อํานาจ เนตยสุภา, คําอธิบายกฎหมายลิขสิทธิ์, (กรุงเทพฯ: วิญูชน, 2556), 11. 
5 ไชยยศ เหมะรัชตะ, คําอธิบายกฎหมายลิขสิทธิ์, (กรุงเทพฯ: นิติธรรม, 2541), 8. 
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ออกมา จําเปนตองมีความมุมานะพยายามในการสรางสรรคผลงานดังกลาว จึงทําใหการผลงานทีผ่าน

การสรางสรรคน้ันมีคุณคาตอผูสรางสรรคผลงาน จึงเปนลักษณะที่มาของงานอันมีลิขสิทธ์ิในปจจบุัน 

เน่ืองจากสาเหตุของการรักษาผลประโยชนของตนเปนไปในทางเศรษฐกิจ โดยเฉพาะแนวความคิด

ของการแสวงหาผลประโยชนอันเปนการตอบแทนจากผลงานที่สรางสรรคข้ึนมา ดังน้ันแนวคิดและ

ทฤษฎีการใหความคุมครองลิขสิทธ์ิน้ี เปนปรัชญาแหงหลักกฎหมายธรรมชาติที่สรางหลักการใหความ

คุมครองสิทธิข้ึนมา ดังน้ี6 

 1) ทฤษฎีเสรีนิยม เปนสิง่ที่นักกฎหมายสวนใหญน้ันแสดงทศันะเชิงเสรีนิยมไว เพราะวากัน

ตามกฎหมายทรัพยสินทางปญญาแลว อาจกลาวไดวา การสรางสรรคของมวลมนุษยชาติน้ันจะเกิด

จากความคิดที่รเิริ่มของบรรพบรุุษ อันเปนผลสืบเน่ืองมาจากความคิดที่ผานการตกผลึกทางความคิด 

จึงสรางสรรคผลงานออกมาตามคิดริเริ่มน้ัน ดังน้ันการสรางสรรคผลงานดังกลาว นักกฎหมายจึงได

แสดงทัศนะไววา เปนผลผลิตทีเ่กิดมาจากความคิดรเิริม่สรางสรรคทางสงัคม โดยถือวาเปนทรัพยสิน

ของมวลมนุษยชาติโดยรวม ทัง้น้ีหากมีการคิดและสรางสรรคข้ึนมาแลว ทรัพยสินเหลาน้ีควรจะตก

เปนสมบัติสาธารณะประโยชนโดยเสรี และเพื่อเปนการสรางการขับเคลือ่นตอไปของความคิดรเิริม่

สรางสรรค 

 2) ทฤษฏีการคุมครองปองกัน เปนแนวคิดเกี่ยวกับการสรางสรรคผลงานที่มีตนกําเนิดมา

จากความคิด ซึ่งถือเปนทรพัยสินทางปญญาชนิดหน่ึง เพราะเมื่อกอใหเกิดการแสดงออกมาโดยเปน

ผลสืบเน่ืองมาจากความคิดแลว ผลงานสรางสรรคดังกลาวยอมถือเปนสิทธิประเภทหน่ึง ซึ่งเปนวัตถุ

แหงสทิธิและเปนทรัพยสินที่ไมมรีปูรางปรากฏ ดังน้ันสิทธิดังกลาวก็ถือเปนทรัพยชนิดหน่ึง และเมื่อ

เปนทรัพยแลว สําหรบัเจาของสิทธิดังกลาวกส็มควรจะไดรับความคุมครองตามกฎหมาย เฉกเชน 

เดียวกันกับสิทธิทางแพงโดยทั่วไปดวย 

 ดังน้ัน จากทฤษฏีและแนวคิด จึงกอใหเกิดทฤษฏีการใหความคุมครองสิทธิสําหรับทรัพยสิน

ทางปญญาข้ึนมา ซึ่งแนวความคิดดังกลาวน้ีถูกพัฒนาใหเปนระบบมากข้ึนตามยุคสมัย อีกทัง้ยังมีการ

ใหความคุมครองและกําหนดกรอบแนวทางดวยการกําหนดกฎเกณฑแหงสทิธิ ไดแก ลิขสิทธ์ิ 

สิทธิบัตร และเครื่องหมายการคา โดยหลกัเกณฑดังกลาวน้ีจะแยกแยะจดุกําเนิดและจุดเกาะเกี่ยว  

อันจะกําหนดไดวาสิทธิประเภทใดเกิดข้ึนกอนหรือหลงั และกําหนดกฎเกณฑของการพิสจูนไดอยาง

ชัดแจง โดยวิวัฒนาการของแนวคิดการใหความคุมครองสิทธิดังกลาวน้ีถูกพัฒนาจนเกิดการรวบรวม

มาจัดเปนหมวดหมู เพือ่งายตอการใชบังคับและใหความคุมครอง อีกทัง้เปนการสะดวกและงายตอ

การกําหนดและวางนโยบายทีส่อดคลอง อันเปนการกําหนดสิทธิในงานทัง้สามประเภทดังกลาว ซึ่ง

                                                             
6 Depoorter, B., & Francesco, P., “Fair use and copyright protection: A price theory 

explanation”. International Review of Law and Economics 21, 4(2002): 453-473. 
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สามารถเรียกโดยรวมไดวา ทรัพยสินทางปญญา (Intellectual Property)7 ซึ่งมีความหมายวา สทิธิ

ตามกฎหมายอันเกี่ยวเน่ืองมาจากงานสรางสรรคทีเ่กิดจากการใชความคิดและสติปญญาของมนุษย 8 

ซึ่งแตเดิมน้ัน สิทธิทั้งสามประเภทดังกลาวจะมีการจัดระบบใหเปนสิทธิในทรัพยสินทางปญญา แตก็มี

การจําแนกแจกแจงออกมาเปนสาขายอยอกี 2 สาขาดวยกัน ดังปรากฏรายละเอียดตอไปน้ี 

1) ทรัพยสนิทางอุตสาหกรรม (Industrial Property) ซึ่งเปนผลงานอันเกิดจากการ

สรางสรรคทีเ่กี่ยวเน่ืองมาจากการผลิตหรือการจําหนายผลิตภัณฑ ไดแก สิทธิในสิทธิบัตรและ

เครื่องหมายการคา 

 2) ทรัพยสนิทางวรรณกรรมและศิลปกรรม (Literary and Artistic Property) ซึ่งเปน

ผลงานอันเกิดจากความคิดสรางสรรคของมนุษย อันเกี่ยวกบัการแสดงออกซึง่ความคิด และเปนงานที่

เกิดข้ึนมาจากความสุนทรียภาพ และเปนงานทีมุ่งตอบสนองใหเกิดสุนทรียภาพทางจิตใจและการ

เรียนรูของมนุษย โดยสรางสิ่งอันสวยงามทั้งภายนอกและภายในจิตใจจากการสื่อโดยใชสือ่ เพื่อให

ผูอื่นไดรับรู ไดแก สิทธิทางลิขสทิธ์ิ และนอกจากน้ีสทิธิในงานอันมีลิขสิทธ์ิยังแบงจําแนกออกเปน 2 

ลักษณะดวยกัน ไดแก ลิขสิทธ์ิ (Copyright) และลิขสิทธ์ิขางเคียง (Neighboring Rights) 

 2.2.2 ระบบลิขสิทธิ์ท่ีสําคัญ 

 ระบบลิขสิทธ์ิในโลกน้ีแบงออกเปน 2 ระบบใหญ ๆ ดังน้ี 

 1) ระบบสิทธิของผูสรางสรรค หรือระบบภาคพื้นยุโรป  

รากฐานของแนวความคิดดังกลาวมฝีรั่งเศสเปนตนแบบ อันเปนผลมาจากการปฏิวัติฝรัง่เศส 

และมีประเทศอื่น ๆ ไดนําไปใชในลักษณะที่ใกลเคียงกัน สวนในกลุมประเทศที่ใชสกุลกฎหมาย 

เยอรมัน ก็ไดนําระบบน้ีไปใชโดยมีการปรับเปลี่ยนสาระสําคัญบางประการ   

ระบบน้ีจะเนนความสําคัญที่ผูสรางสรรคงาน หมายความวา สิทธิในงานน้ันเกิดมาจากการ

สรางสรรคสวนบุคคล ซึ่งนอกจากจะมีสทิธิแตเพียงผูเดียวในการเผยแพรงานน้ันแลวยังมีสทิธิปองกัน

หรือหามปรามผูอื่นไมใหบิดเบือนหรอืใชงานของเขาในทางที่ผิด โดยเนนสิทธิในทางศีลธรรม  

โดยสาเหตุที่การสรางสรรคผลงานมีจุดเริ่มตนมาจากสติปญญาของมนุษย สิทธิทีม่ีอยูในงาน

น้ันจึงเรียกวาทรัพยสินทางปญญา ผูสรางสรรคงานในฐานะเจาของทรัพยสนิทางปญญาจึงควรเปนผู

เดียวที่มีสทิธิจะใชประโยชนจากงานน้ันผูอื่นจงึไมมสีิทธิจงึจะมาคัดลอกหรอืทําซ้ําตามอําเภอใจได 

                                                             
7 Granstrand, Ove. The economics and management of intellectual property towards 

intellectual capitalism. External organization, 1999. 
8 ยรรยง พวงราช, “ทรัพยสินทางปญญา: ความหมาย ขอบเขต ความเปนมา และความสําคัญ”, บทบัณฑิต, 

54(2541): 18. 
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นอกจากน้ียังมสีิทธิแตเพียงผูเดียวที่จะเผยแพรงานน้ัน และมีสิทธิปองกันไมใหผูอื่นมาใชงาน

ดังกลาว 

 2) ระบบสิทธิในการทําสําเนาหรือระบบแองโกล แซกซัน  

ซึ่งมีแนวความคิดจากประเทศอังกฤษคุมครองการลงทุนของผูขายหนังสือ เนนเหตุผลในทาง

เศรษฐกจิเปนหลักดังน้ัน ใครก็ตามที่ไดสรางสรรคงานข้ึนมาและลงทุนไปในการสรางและขายยอม

ตองไดรับความเสี่ยงจากการลงทุนน้ัน เขาผูน้ันก็ควรมสีิทธิไดรับผลประโยชนจากงานน้ัน โดยแกนแท

แลวจะมองวาลิขสทิธ์ิเปนสิทธิในทางนิเสธ กลาวคือเปนการปองกันไมใหผูอื่นมายุงเกี่ยวกับงานอันมี

ลิขสิทธ์ิโดยไมชอบระบบน้ีใหความสําคัญกบัการมีอยูและการใชสิทธิมากกวาเปนผูสรางสรรค 

ปรัชญาของสิทธิในการทําสําเนามหีลกัอยูวาใครก็ตามที่ไดเริม่สรางสรรคผลงานข้ึนมาและได

ลงทุนไปในการสรางและขาย ยอมตองรบัความเสี่ยงภัยดวยตัวเอง ฉะน้ันบุคคลน้ันควรมสีิทธิไดรบั

ประโยชนจากงานน้ัน และจะมีผลตามมา 2 ประการคือ ประการทีห่น่ึงผูลอกเลียนแบบจะได

ประโยชนโดยไมเปนธรรม ประการทีส่องผูคนจะขาดแรงจูงใจในการสรางสรรคผลงานใหมๆ  และ

สังคมกจ็ะขาดประโยชนไปเพราะปราศจากการแขงกันในกรณีดังกลาว 

อยางไรก็ตาม เมื่อไดมีการกอต้ังสหภาพเบอรนไดมีการประสานระบบทั้งสองเขาดวยกันโดย

นําหลักการในเรื่องสทิธิในทางศีลธรรมของผูสรางสรรคและสิทธิทางเศรษฐกจิมาใชดวยกันใน

อนุสัญญาวาดวยการคุมครองงานวรรณกรรมและศิลปกรรม 

 โดยสรปุกราฟฟต้ีน้ัน จัดอยูภายใตการไดรับความคุมครองของระบบสิทธิของผูสรางสรรค  

ซึ่งมจีุดเริ่มตนของระบบมาจากประเทศฝรั่งเศส และไดรับความนิยมแพรหลายไปยังนานาประเทศ 

โดยระบบน้ีน้ันใหความสําคัญกับเจาของผูคิดคนงานสรางสรรคที่จะควบคุมการใชสิง่ทีเ่ปนผลผลิตอัน

มาจากสติปญญาของตนเอง ซึง่เปนผูคิดคนและสรางสรรคงานอันมีลิขสิทธ์ิน้ันข้ึนมา อาทิเชน ศิลปน

ตาง ๆ เปนตน9 

ประการสุดทายสําหรบัเหตุผลของการคุมครองลิขสทิธ์ิจะประกอบดวยเหตุผล 4 ดานดวยกัน

ไดแก 

 1) เหตุผลความยุติธรรมตามธรรมชาติ เปนความจริงที่วา ผูสรางสรรค ยอมเปนผูที่ทุมเท  

ใชสติปญญา ความรู ความสามารถ ความชํานาญในการสรางสรรคผลงานออกสูสาธารณชน เมือ่ผู

สรางสรรคเปนผูคิดข้ึนมา เขายอมไดรับประโยชนจากสิ่งที่เขาคิดสรางสรรค และควรปองกันไมให

ผูอื่นนําของเขาไปใชโดยที่เจาตัวไมไดอนุญาต หากตองการจะนําไปใชก็ควรไดรับอนุญาตและไดรบั

คาตอบแทนในการใชสทิธิดวย 

                                                             
9 จักรกฤษณ ควรพจน, กฎหมายระหวางประเทศวาดวยลิขสิทธิ์ สิทธิบัตร และเคร่ืองหมายการคา, 

(กรุงเทพฯ: นิติธรรม, 2544), 34. 
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 2) เหตุผลทางเศรษฐกิจ การสรางสรรคงานบางอยางจําเปนตองใชการลงทุนสูง เมื่อเขาได

ลงทุนไปแลวเขาควรจะไดรับประโยชนจากการทีเ่ขาไดลงทนุสรางสรรคงานน้ัน 

 3) เหตุผลทางวัฒนธรรม งานที่ไดสรางสรรคมาน้ัน กลาวไดวา เปนทรัพยสินทางวัฒนธรรม

ของชาติน้ัน สะทองใหเห็นวัฒนธรรมของชาติน้ัน เชน งานวรรณกรรมไทย งานจิตรกรรม งาน

ประติมากรรม งานภาพยนตรไทย ทีส่รางสรรคโดยฝมอืของคนไทย ยอมแสดงใหเหน็ถึงความเปนไทย

ที่แฝงอยูในงานน้ันไมมากก็นอย 

 4) เหตุผลทางดานสงัคม การเผยแพรของงานไปสูคนจํานวนมากจะทําใหเกิดความเช่ือมโยง

กันไดระหวางชนช้ันในชาติ ทําใหสังคมมีความมั่นคงย่ิงข้ึน จงึถือวาผูสรางสรรคเปนผูสรางสรรคงาน

ใหสูสังคม เพราะในทีสุ่ด เมื่อหมดอายุความคุมครองแลว ยอมตกเปนสมบัติสาธารณะทีส่ังคมสามารถ

ใชประโยชนจากงานน้ันได10 

 

2.3 สาระสาํคัญในการของการคุมครองลิขสิทธิ์ในงานกราฟฟต้ีตามกฎหมายลขิสิทธิ์ประเทศไทย 

 ลิขสิทธ์ิ (Copyright) หมายถึง สิทธิที่กฎหมายกําหนดข้ึนเพือ่ใหความคุมครองและใหสิทธิแก

ผูทีส่รางสรรคในการที่รเิริม่สรางสรรคงานตาง ๆ โดยงานอันมีลิขสทิธ์ิตองเกิดจากการทีผู่สรางสรรค

งานใชสติปญญา ความวิริยะอุตสาหะ สรางสรรคผลงานใหเกิดข้ึนดวยตนเองและเปนงานที่กฎหมาย

รับรองวาเปนงานอันมีลิขสิทธ์ิรวมถึงจะตองเปนงานที่ไมขัดตอกฎหมาย 

 สําหรับสาระสําคัญในการคุมครองงานกราฟฟต้ีที่กฎหมายลขิสิทธ์ิใหความคุมครองน้ันผูวิจัย

พบวางานกราฟฟต้ีน้ันจัดอยูในงานศิลปกรรมประเภทงานจติรกรรม เพราะถือวาเปนงานที่ถูกสราง 

สรรคดวยรูปทรงที่ประกอบดวย เสน แสง สี หรือสิง่อื่น ๆ อยางใดอยางหน่ึงหรือหลาย ๆ อยางรวม  

เขาไวดวยกัน ลงบนวัสดุอยางเดียวหรือหลายอยาง ซึง่กรณีของงานกราฟฟต้ี สวนใหญจะเปนการ

สรางสรรคไวบนกําแพงเสียเปนสวนใหญ ดังน้ันจงึเขาขายทีก่ฎหมายลิขสิทธ์ิใหความคุมครอง ทั้งน้ีงาน

กราฟฟต้ีดังกลาวน้ีอาจจะพิจารณาไดถึงองคประกอบทีเ่ปนสากล ที่แตละประเทศลวนยึดเปนลักษณะ

ของงานทีจ่ะไดรบัความคุมครอง เพราะตางก็เปนขอกําหนดที่สอดคลองกบัอนุสัญญากรงุเบอรน  

       ประเทศไทยไดมีการบญัญัติความหมายของลิขสิทธ์ิไวในพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 

มาตรา 4 บัญญัติวา “ลิขสิทธ์ิ หมายความวา สิทธิแตเพียงผูเดียวที่จะกระทําการใด ๆ ตาม

พระราชบัญญัติน้ีเกี่ยวกับงานทีผู่สรางสรรคไดทําข้ึน” ซึ่งหมายถึง สิทธิแตเพียงผูเดียวของผูสราง 

สรรคงานทีจ่ะกระทําการใด ๆ ในงานที่ตนไดทําข้ึนตามประเภทลิขสทิธ์ิที่กฎหมายกําหนดอันไดแก 

ซึ่งไดแก งานสรางสรรคประเภทวรรณกรรม นาฏกรรม ศิลปกรรม ดนตรีกรรม โสตทัศนวัสดุ  

 

                                                             
10 อรพรรณ พนัสพัฒนา, คําอธิบายกฎหมายลิขสิทธิ,์ (กรุงเทพฯ: จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2557), 18. 
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ภาพยนตร สิ่งบันทึกเสียง งานแพรภาพแพรเสียง หรืองานอืน่ใดในแผนกวรรณคดี แผนกวิทยาศาสตร 

หรือแผนกศิลปะ ของผูสรางสรรคไมวางานดังกลาวจะแสดงออกโดยวิธีหรือรูปแบบอยางใด11 

 2.3.1 เง่ือนไขการไดมาซึ่งลิขสิทธิ์ในงานกราฟฟต้ีท่ีไดรับความคุมครองลขิสิทธิ์ในประเทศ

ไทย 

 เน่ืองจากปจจบุันปรากฏมีการสรางสรรคงานกราฟฟต้ีเกิดข้ึนมากมาย แตทั้งน้ีทัง้น้ันก็ไมได

หมายความวางานทุกประเภทที่ถูกทําข้ึนจะเปนงานอันมลีิขสิทธ์ิ และไดรบัความคุมครองเสมอไป 

เพราะงานบางประเภทที่ถูกกระทําข้ึนอาจจะมิไดเกิดจากการทีผูสรางสรรคไดแสดงออกซึง่ความคิด 

ใชสติปญญา ความวิริยะอุตสาหะ สรางสรรคผลงานใหเกิดข้ึนดวยตนเองดังน้ัน เพื่อที่จะเปนการตอบ

แทนของผูที่วิริยะอุตสาหะสรางสรรคผลงานข้ึนมา และเน่ืองจากลิขสทิธ์ิเปนสิทธิทีห่วงกันไมใหบุคคล

อื่นใชสิทธิของผูที่ทําข้ึนเพือ่ใหประโยชนกับงานที่ตนมิไดเปนคนริเริม่ทําข้ึน ดังน้ันแลวหากงานลิขสิทธ์ิ

ที่มีมาตรการหรือข้ันตอนที่ตํ่ามากจนเกินไปก็จะดูปราศจากคุณคาและมีลักษณะสามัญทั่วไป ดังน้ันใน

บทน้ีผูวิจัยจงึศึกษากฎหมายลิขสทิธ์ิสําหรับเงื่อนไขของการไดมาซึ่งลิขสิทธ์ิงานกราฟฟต้ีพบวา จําแนก

ไดเปน 2 วิธี กลาวคือ วิธีแรก ไดมาซึ่งลิขสิทธ์ิโดยการสรางสรรคผลงานน้ัน ๆ ข้ึนมา และวิธีที่สอง 

ไดมาจากการรับโอนลิขสิทธ์ิโดยมรีายละเอียดดังน้ี12 

  2.3.1.1 เง่ือนไขการไดมาซึ่งลขิสิทธิ์โดยการสรางสรรคผลงาน 

  1) เปนการแสดงออกซึง่ความคิด 

  สิ่งที่ไดรับความคุมครองตามหลกักฎหมายลิขสทิธ์ิคือ การแสดงออกซึ่งความคิด

(Expression of Idea) ซึ่งสามารถสื่อไปยังผูอื่นได มิใชเปนเพียงความคิด (Idea) เทาน้ัน กลาวคือ  

ไมจะเปนทีจ่ะตองเนนถึงผลงานน้ันวามีความคิดมาจาไหน แตมองถึงความสําคัญในการแสดงออก 

ของงานน้ัน ๆ หลักน้ีปจจบุันถือวาเปนหลักสากลหน่ึงประการที่นํามาพจิารณาถึงงานที่ผูสรางสรรค

ทําข้ึนถือวาเปนงานอันมีลิขสิทธ์ิหรือไม และสอดคลองกบัประเทศไทยที่ปรากฏอยูใน พระราชบัญญัติ

ลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 6 วรรคสอง บญัญัติวา “การคุมครองลิขสิทธ์ิไมคลมุถึงความคิด หรือ

ข้ันตอน กรรมวิธี หรือระบบ หรือวิธีใชหรือทํางาน หรอืแนวความคิด หลักการคนพบ หรอืทฤษฎีทาง

วิทยาศาสตร หรอืคณิตศาสตร”   

2) เปนการสรางสรรคดวยตนเอง 

  เน่ืองจากงานลิขสทิธ์ิเปนงานที่มีการบญัญัติข้ึนเพื่อวัตถุประสงคทีจ่ะคุมครองผู

สรางสรรคและเพือ่เปนรางวัลตอบแทนแกงานทีผู่สรางสรรคไดทําข้ึน โดยใชความรูความชํานาญ

ความวิริยะอุตสาหะ ตลอดจนลงแรงของตน เพื่อทีจ่ะสรางผลงานข้ึนมา ซึ่งหลักน้ีไดปรากฏอยูใน

                                                             
11 มาตรา 6 แหงพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ. 
12 อรพรรณ พนัสพัฒนา, คําอธิบายกฎหมายลิขสิทธิ์, 23. 
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กฎหมายลิขสิทธ์ิของไทยใน พระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 4 บัญญัติวา ”ผูสรางสรรค 

หมายความวา ผูทําหรือผูกอใหเกิดงานสรางสรรคอยางใดอยางหน่ึงที่เปนงานอันมลีิขสทิธ์ิตาม

พระราชบัญญัติน้ี” 

3) เปนงานชนิดทีก่ฎหมายรับรอง 

  องคประกอบของงานกราฟฟต้ีที่จะไดรับความคุมครองลิขสทิธ์ิ นอกจากจะตองเปน

งานที่สรางสรรคและมีรปูรางปรากฏข้ึนมาแลว งานสรางสรรคน้ันจะตองเปนงานทีก่ฎหมายลขิสิทธ์ิ

กําหนดวาจะใหความคุมครองดวย ตามที่พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิไดกําหนดไว ซึ่งงานกราฟฟต้ีน้ันจะ

จัดอยูในงานประเภทของศิลปกรรม อยูในขอบัญญัติมาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ โดยมี

นิยามของคําวา ศิลปกรรม ไวอยางชัดเจน โดยกําหนดใหงานศิลปกรรมน้ัน ซึ่งงานกราฟฟต้ีน้ันจัดอยู

ในประเภทงานศิลปกรรม จากลกัษณะของงานจิตรกรรม 

4) เปนงานที่ไมขัดตอกฎหมาย 

  ในพระราชบญัญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 ของประเทศไทยมิไดมีบทบัญญัติที่ชัดเจน

แนนอนวา ถึงงานอันที่มีลกัษณะตองหามตามกฎหมายหรือขัดตอความสงบเรียบรอยและศีลธรรม 

อันดีวาควรตีความดวยความหมายกวางเพียงใด เชน งานทีก่อใหเกิดความไมสงบภายในประเทศ งาน

ลามกอนาจาร จะไดรับความคุมครองตามกฎหมายหรือไมแตในปจจบุันน้ีไดมีการเกิดงานสรางสรรค

มากข้ึนเรือ่ย ๆ ดังน้ันจึงควรที่จะมีการใชดุลยพินิจของสังคมในแตละยุคสมัยมาเพื่อการพิจารณาถึง

งานอันมีลกัษณะที่ขัดตอกฎหมาย และศีลธรรมอันดีของประชาชนดวย 

  แตอยางไรก็ตามเมื่อพจิารณาถึงการสรางงานกราฟฟต้ีในเงือ่นไขการไดมาซึ่งลิขสทิธ์ิ

ภายใตเงื่อนวาจะตองเปนงานที่ไมขัดตอกฎหมายผูวิจัยมีความเห็นวาการสรางงานกราฟฟต้ีที่ถึงแมจะ

ไดปรากฏวามีการริเริ่มสรางสรรคผลงานบนการละเมิดทรพัยสินของบุคคลอื่นก็ตามแตเมื่อมองถึง

คุณคาในการที่ศิลปนสรางสรรคดวยความวิริยะอุตสาหะ รวมทั้งคุณคาของการสรางสรรคดวยความ 

คิดมนุษยตามเจตนารมณของกฎหมายลิขสิทธ์ิแลว เห็นวาเงือ่นไขในกรณีไมขัดตอกฎหมายน้ีมิไดมี

เจตนารมณบัญญัติไวเพื่อการสรางสรรคงานทีเ่กิดข้ึนจากการกระทําทีล่ะเมิดกฎหมายอื่น ควรที่จะ

พิจารณากฎหมายเปนกรณี ๆ ไป  

  เมื่อพจิารณาทัง้ 4 หลักเกณฑพอสรุปไดวางานอันอาจมลีิขสทิธ์ิ ผูสรางสรรคจะตอง

กระทําดวยตนเองโดยจะตองใชวิริยะอุตสาหะ ความรูความสามารถ ความชํานาญ รวมทั้งมีการ

แสดงออกซึ่งความคิดเพือ่ใหประจักษซึง่ในงานน้ัน ๆ และมลีักษณะตามที่พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ 

พ.ศ. 2537 ระบุไว ประการสุดทายคือ จะตองเปนงานที่ไมมลีักษณะตองหามตามกฎหมาย หรือขัด

ตอความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชน แตทั้งน้ีในการพจิารณาถึงความไมขัดตอ

กฎหมายน้ันหากจะตองใชดุลยพินิจของสังคมในแตละยุคสมยัดวย 
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  นอกจากน้ีภายใตยังมเีงื่อนไขการไดมาซึง่ลิขสิทธ์ิ ในลักษณะการไดมาโดยการ

สรางสรรคภายใตสัญญาจาง หรอืการควบคุมมอบหมายใด ๆ จากบุคคลอื่น ซึ่งการสรางสรรคในฐานะ

ลูกจางตามสัญญาจางแรงงาน การสรางสรรคในฐานะผูรับจางตามสญัญาจางทําของตาม

พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 9 – 10 อีกทั้งอาจจะไดมาซึ่งลิขสิทธ์ิจากการสรางสรรค

งานภายใตกากรจางหรือคําสัง่ของหนวยงานของรัฐ ตามมาตรา 14 อีกดวย  

  ประการสุดทายจากการศึกษาคนควาผูวิจัยพบยังพบวาต้ังแตประเทศไทยน้ันไดเขา

รวมเปนประเทศสมาชิกภาคีอนุสญัญากรุงเบอรน การพัฒนาพระราชบัญญัติเกี่ยวกับกฎหมายลิขสทิธ์ิ

ฉบับตาง ๆ ของประเทศไทย ก็ไดปรับใหสอดคลองกบัอนุสญัญากรุงเบอรน เน่ืองจากขอบังคับของ

การเขารวมเปนประเทศสมาชิกภาคีอนุสญัญากรุงเบอรนน้ัน จําเปนจะตองไดรับการปรับปรงุขอ

กฎหมายลิขสิทธ์ิภายในประเทศใหสอดคลองกับอนุสัญญากรุงเบอรนดังกลาวดวยซึ่งปรากฏในมาตรา 

8  พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 ดังน้ัน การไดมาซึ่งเงือ่นไขของลิขสทิธ์ิในงานกราฟฟต้ี จึงจะ

ไดมาจากการที่ยังไมไดมกีารโฆษณางาน ทั้งน้ีผูสรางสรรคจะเปนตองบุคคลที่มสีัญญาชาติอยูใน

ประเทศทีเ่ปนภาคีอนุสญัญากรุงเบอรน ทั้งน้ีหากมกีารโฆษณางานไปเรียบรอยแลว การโฆษณาน้ัน ๆ 

จะตองปรากฏอยูในประเทศทีเ่ปนภาคีอนุสัญญากรงุเบอรน จึงจะไดรบัการคุมครองงานลิขสทิธ์ิน้ัน ๆ 

ซึ่งจากการศึกษาแลว สวนใหญงานกราฟฟต้ีน้ันจะเปนการเผยแพรจากสื่อประเภทเว็บไซตเปนหลกั 

ดังน้ันการทีเ่ว็บไซตทีท่ําการเผยแพรน้ันมีตนกําเนิดอยูประเทศใด ใหยึดเงื่อนไขจากการพจิารณาจาก

ประเทศน้ันเปนหลักในการพจิารณาลิขสิทธ์ิของงานกราฟฟต้ี13 

  2.3.1.2 เง่ือนไขการไดซึ่งลขิสิทธิ์จากการรบัโอน 

 การไดมาจากการรับโอนลิขสิทธ์ิในพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 กําหนดให

การโอนลิขสทิธ์ิทําได 2 ทาง คือการโอนโดยทางนิติกรรม และการโอนโดยทางมรดก ตองทําเปน

หนังสือลงลายมือผูโอนและผูรับโอน และหากไมกําหนดเวลาโอนไว ใหถือวามีกําหนด 10 ป ตาม

มาตรา 17 วรรคสามผูเปนเจาของลิขสิทธ์ิทีเ่ปนผูคิดคนน้ันจะตองมีการทํานิติกรรมเปนหนังสือ  

และมีการลงลายมือช่ือของผูโอนและผูรับโอนอยางชัดเจนเพื่อประกอบการโอนลิขสิทธ์ิดังกลาวดวย 

2.3.2 วิธีการไดมาซึ่งลขิสิทธิ์ในกฎหมายลขิสิทธิ์ในประเทศไทย 

วิธีการไดมาซึ่งลิขสิทธ์ิน้ัน สวนใหญศิลปนผูสรางสรรคงานกราฟฟต้ี จะไดรบัการคุมครอง

ทันที เพราะการสรางสรรคผลงานอยางงานกราฟฟต้ีน้ัน ไมจําเปนตองผานการย่ืนจดทะเบียนลิขสทิธ์ิ

แตอยางใด เพราะผูคิดคนงานสรางสรรคอยางงานกราฟฟต้ีน้ี จะไดรับการคุมครองงานทันทีที่ได

สรางสรรค ไมวาจะมกีารโฆษณาแลวหรือยังไมมีการโฆษณา หรือผูสรางสรรคจะเปนบุคคลธรรมหรือ

                                                             
13 เรื่องเดียวกัน, 40. 
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นิติบุคคล ลวนไดมาซึ่งลิขสทิธ์ิทันทีทีส่รางสรรคงานกราฟฟต้ี ดังน้ันอาจกลาวไดวา วิธีการไดมาซึง่

ลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีน้ี เปนการไดมาทันทเีมื่อสรางสรรคงานกราฟฟต้ีน้ัน ๆ ข้ึนมา โดยมีขอแมวา 

ตองสรางสรรคภายในประเทศทีเ่ปนภาคีอนุสญัญากรุงเบอรนและมสีัญชาติของประเทศที่ไดเขารวม

เปนภาคีอนุสญัญากรุงเบอรน 

 2.3.3 สิทธิของเจาของลิขสิทธิ์ในงานกราฟฟต้ี 

 ผูสรางสรรคงานกราฟฟต้ีไดรบัการคุมครองมีปจจัยที่สําคัญไว 2 ประการ ดังน้ี 

1) สิทธิในทางเศรษฐกจิ14 ในการแสวงหาประโยชนในรปูตัวเงนิจากงานลิขสิทธ์ิโดยเจาของ

ลิขสิทธ์ิมสีิทธิแตเพียงผูเดียวถือเปนสิทธิเด็ดขาด 

2) สิทธิในทางศีลธรรม หรือธรรมสิทธิ15 ซึ่งเปนสิทธิอันเฉพาะตัวของผูสรางสรรคที่ได

สรางสรรคจากความวิริยะอุตสาหะในการใชสติปญญาเปนสทิธิมิใชตัวเงินในการปกปองงานแกผูสราง

สรรคงานกราฟฟต้ีอีกดวย ซึ่งสิทธิในทางศีลธรรมมอีายุแหงการคุมครองตลอดอายุแหงการคุมครอง

ลิขสิทธ์ิ และกําหนดใหทายาทของผูสรางสรรคงานกราฟฟต้ีเปนผูใชธรรมสิทธ์ิแทนภายหลังจากทีผู่

สรางสรรคไดถึงแกความตายตลอดทั้งกําหนดใหผูสรางสรรคงานกราฟฟต้ีสามารถตกลงสละธรรมสิทธ์ิ

ของตนไดโดยการทําเปนลายลกัษณอักษร  

นอกจากน้ีสิทธิทางศีลธรรมยังปรากฏหลกักฎหมายในมาตรา 18 ของพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ 

พ.ศ. 2537 ซึ่งบัญญัติวา 

 “ผูสรางสรรคงานอนัมีลิขสิทธ์ิตามพระราชบัญญัติน้ีมีสทิธิทีจ่ะแสดงวาตนเปนผูสรางสรรค

งานดังกลาว และมีสทิธิที่จะหามมิใหผูรบัโอนลิขสิทธ์ิหรือบคุคลอื่นใด บิดเบือนตัดทอน ดัดแปลงหรือ

ทําโดยประการอื่นใดแกงานน้ันจนเกิดความเสียหายตอช่ือเสียง หรือเกียรติคุณของผูสรางสรรค และ

เมื่อผูสรางสรรคถึงแกความตาย ทายาทของผูสรางสรรคมสีทิธิที่จะฟองรองบังคับคดีตามสิทธิดังกลาว

ไดตลอดอายุแหงการคุมครองลิขสทิธ์ิ ทั้งน้ี เวนแตจะไดตกลงกันไวเปนอยางอื่นเปนลายลักษณ

อักษร” 

 อาจกลาวไดวาสิทธิขางตนถือเปนสิทธิทางศีลธรรมหรือธรรมสิทธิของศิลปนผูสรางสรรคงาน

กราฟฟต้ีในอันที่จะหามมิใหผูรับโอนหรือบุคคลอื่นซึง่รบัโอนงานอันมีลิขสิทธ์ิจากผูรับโอนบิดเบือน 

ตัดทอน ดัดแปลง ฯลฯ แกงานน้ัน ๆ จนเปนที่เสื่อมเสียแกช่ือเสียงหรือเกียรติคุณของผูสรางสรรคงาน

กราฟฟต้ีและสทิธิน้ียอมคลมุไปถึงการดัดแปลง แกไข เปลี่ยนแปลง หรือแมทําลายทรัพยสินอัน

กรรมสทิธ์ิของตน  

                                                             
14 เรื่องเดียวกัน, 51. 
15 เรื่องเดียวกัน. 
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2.3.4 การกระทําอันเปนการละเมิดลขิสิทธิใ์นงานกราฟฟต้ี16 

 การละเมิดลิขสทิธ์ิ พระราชบญัญัติลิขสทิธ์ิ ไดจําแนกลักษณะการละเมิดลิขสิทธ์ิออกเปน 2 

ประเภท ดังน้ี 

 การละเมิดลิขสทิธ์ิโดยตรง ไดแกการทําซ้ํา ดัดแปลงโดยไมไดรับความยินยอมจากเจาของ

ลิขสิทธ์ิกลาวคือผูสรางสรรคงานกราฟฟต้ีมิไดใหความยินยอม ในพระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิไดใหความ 

คุมครองงานอันมลีิขสิทธ์ิ ตัวอยางเชน การนํางานกราฟฟต้ีไปทําซ้ําโดยการนําไปประยุกตจากภาพ

งานกราฟฟต้ีไปเปนลวดลายตาง ๆ ไมวาจะเปนบนเสื้อผา รองเทา หรือแมแตใชเพือ่ต้ังรูปภาพบน

สมารทโฟน ทัง้น้ีไมวาจะนําไปบางสวน หรือทัง้หมดโดยไมรบัอนุญาตจากเจาของลิขสิทธ์ิ เปนตน  

 การละเมิดลิขสทิธ์ิโดยออม ไดแกการกระทําทางการคาหรือการกระทําการที่มสีวนสนับสนุน

ใหเกิดการละเมิดลิขสทิธ์ิที่กลาว ขางตน หากผูใดรูอยูแลว หรือมเีหตุอันควรรูวางานกราฟฟต้ีน้ันไดทํา

ข้ึนโดยละเมิดลิขสิทธ์ิผูอื่น และมสีวนในการกระทําอยางหน่ึงอยางใดแกงานกราฟฟต้ีน้ัน เพื่อหาผล

กําไรใหถือวาผูน้ันกระทําการละเมิดลิขสิทธ์ิ ยกตัวอยางเชน ผูอื่นไดนํางานกราฟฟต้ีที่ไดมีการ ทําซ้ํา 

ดัดแปลง โดยมิไดรับอนุญาตจากเจาของมาเพื่อ เสนอขาย หรือมีไวในครอบครองเพื่อจะขาย เปนตน 

 ซึ่งจากการศึกษาผูศึกษาพบวาศิลปะงานกราฟฟต้ีถือไดวาเปนงานที่ไดรับการปกปอง

คุมครองจากการกระทําละเมิดลิขสทิธ์ิภายใตพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิในประเทศไทยโดยถือเปนงาน

ประเภทศิลปกรรมและในกรณีที่มผีูอื่นนํางานกราฟฟต้ีไปใชประโยชนโดยไดมกีารกระทําครบเงื่อนไข

ในทั้ง 2ประการคือ การละเมิดลิขสิทธ์ิโดยตรง และการละเมิดลิขสทิธ์ิโดยออม หากมีการกระทําอยาง

ใดอยางหน่ึงแกงานกราฟฟต้ีโดยไมไดรบัอนุญาต ใหถือวาเปนการละเมิดลิขสทิธ์ิ ถาไดกระทํา ไดแก 

การทําซ้ําหรอืดัดแปลง การเผยแพรตอสาธารณชนดวยเหตุที่งานกราฟฟต้ี 

 2.3.5 ขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธิ ์

พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 ไดบัญญัติถึงขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธ์ิโดยมีหลักการ

สําคัญทีจ่ะไมถือวากรณีตาง ๆ ทีเ่ขาขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธ์ิน้ัน ไมเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิ ซึ่งมี

เงื่อนไข 2 ประการ ไดแก 

ประการแรก การใชงานลิขสทิธ์ิน้ันตองไมขัดตอการแสวงหาประโยชนจากงานอันมีลิขสิทธ์ิ

ตามปกติของเจาของลิขสิทธ์ิ 

ประการท่ีสอง การใชงานลิขสทิธ์ิน้ันตองไมกระทบกระเทือนถึงสิทธิอันชอบดวยกฎหมาย

ของเจาของลิขสิทธ์ิเกินสมควร 

                                                             
16 เรื่องเดียวกัน, 75. 
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 ซึ่งเมื่อหากไดพิจารณาถึงหลักขอยกเวนการละเมดิลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ี หากปรากฏวาไดมี

การนํางานกราฟฟต้ีมาทําซ้ํา ดัดแปลง ใชประโยชนในเชิงพาณิชย ทั้งน้ีไมวาในกรณีใดก็ตามถาเขา

เงื่อนไขในทั้งสองประการน้ันผูศึกษาพบวาหากปรากฏวามีบคุคลอื่นนํางานกราฟฟต้ีไปใชประโยชน

ตามที่กฎหมายไดกําหนดยกเวนไวในกรณีขางตน ถึงแมวาเจาของงานกราฟฟต้ีไมไดอนุญาตใหใชสิทธิ

ก็ตาม แตกฎหมายบญัญัติมิใหถือวาเปนการกระทําดังกลาวเปนการละเมิดลิขสทิธ์ิ 

 

2.4 สภาพปญหาการคุมครองลิขสิทธิ์ในงานกราฟฟต้ี 

 ในบทหัวขอน้ีผูวิจัยไดทําการศึกษาถึงสภาพปญหาการคุมครองลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีกบั

กฎหมายลิขสิทธ์ิในประเทศไทยวามีการใหความคุมครองเกีย่วกับสภาพปญหาในงานกราฟฟต้ีมาก

นอยเพียงใดโดยแยกเปน 3 กรณี ดังน้ี 

 2.4.1 ปญหาการสรางงานกราฟฟต้ีโดยชอบดวยกฎหมาย 

 ประเด็นปญหาการสรางงานกราฟฟต้ีผูวิจัยพบวาในการสรางงานสรรคผลงานกราฟฟต้ีทีม่ี

ลักษณะการริเริ่มสรางสรรคบนกําแพงที่มีความแตกตางจากงานประเภทอื่น ๆ ซึง่หากปรากฏวาการ

สรางสรรคงานของศิลปนไดประทําลงพื้นทีอ่าจจะเปนของศิลปนเอง หรือพื้นที่ไดรับอนุญาตจาก

เจาของพื้นที่ไดสรางงานกราฟฟต้ีผลจะเปนเชนไรหากมผีูอื่นนํางานกราฟฟต้ีไปทําซ้ํา ดัดแปลง ใช

ประโยชนในเชิงพาณิชย งานดังกลาวจะเปนงานที่ไดรบัการปกปองและคุมครองจากการกระทําที่เปน

การละเมิดลิขสทิธ์ิภายใตพระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิในประเทศไทยหรอืไม และจะมีการคุมครองใน

รูปแบบใดเพือ่ที่จะทําใหเกิดประโยชนสูงสุด เพราะเน่ืองจากที่กลาวขางตนงานกราฟฟต้ียังมิไดมกีาร

กลาวถึงประเด็นปญหาดังกลาวในกรณีทีง่านกราฟฟต้ีที่ไดรเิริ่มสรางสรรคโดยชอบดวยกฎหมาย 

2.4.2 ปญหาการเขาถึงงานกราฟฟต้ีท่ีไมปรากฏชื่อผูสรางสรรค 

 ประเด็นปญหาการคุมครองงานกราฟฟต้ีผูวิจัยพบวากฎหมายลิขสิทธ์ิในประเทศไทยงานศิลปะ

กราฟฟต้ี ทีป่รากฏสวนใหญมกัอยูบนที่สาธารณะ และหากเปนกรณีที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค พบวา

จะตองมีการแสดงออกมาจากผูสรางสรรค กลาวคือ งานกราฟฟต้ีอันมีลิขสิทธ์ิทีป่รากฏอยูบนทีส่าธารณะ

น้ันไมจําเปนตองไปจดทะเบียนที่สํานักงานลิขสิทธ์ิหรือตองมีการพมิพเผยแพรประชาสัมพันธเพื่อจะ

ไดรับความคุมครองแตอยางใด เพราะหากพิจารณาจากขอกฎหมายลิขสิทธ์ิ ทั้งในประเทศไทย มีการ

บัญญัติใหความคุมครองถึงเรือ่งการนํางานอันมีลิขสิทธ์ิไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคไวในมาตรา 32 

พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 แตมีเงื่อนไขวาจะตองเปนการนํางานดังกลาวมาใชโดยมิใชเพือ่การ

พาณิชยและมิใหขัดตอการแสวงหาผลประโยชนของเจาของลิขสิทธ์ิจากประเด็นดังกลาว หากเปนกรณีที่

ผูอื่นประสงคทีจ่ะเขาถึงงานกราฟฟต้ีโดยนํางานดังกลาวมาประยุกตใชเพื่อการพาณิชย และเพื่อแสวงหา

ผลประโยชนเพื่อตนเองน้ัน ในประเทศไทยในพระราชบัญญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 ยังมิไดมีการบัญญัติไว

ถึงการเขาถึงงานศิลปกรรมในลักษณะดังกลาว จะมเีพียงแตบทบญัญัติที่ถึงการเขาถึงงานอันมีลิขสิทธ์ิใน
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พฤติการณพิเศษ ในมาตรา 5417 ซึ่งก็มเีงื่อนไขขอจํากัดอยูแคเพื่อประโยชนในการเรียนการสอน หรือ

คนควา ที่มิไดมีวัตถุประสงคเพื่อหากําไร และเฉพาะการเขาถึงงานในรูปแบบของสิง่พิมพ เทาน้ัน มิได

ตีความไปถึงการนํางานศิลปกรรม 

นอกจากน้ีประเทศไทยยังขาดหนวยจัดเก็บขอมลูสําหรับงานประเภทศิลปกรรมที่ไมปรากฏ

ช่ือผูสรางสรรคไวโดยเฉพาะในการที่จะเขาถึงขอมลู และเงื่อนไขในการนํามาใชประโยชนอีกดวย 

ดังน้ันจึงทําใหจําเปนที่จะตองทําการศึกษาถึงปญหาดังกลาวขางตนอันอาจจะเกิดในอนาคต

เพื่อกอใหเกิดประโยชนทั้งผูทีส่รางสรรคงานกราฟฟต้ี และผูอื่นที่จะนํางานกราฟฟต้ีที่ไมปรากฏช่ือไป

ใชเพื่อแสวงหาประโยชน 

2.4.3 ปญหาความคุมครองสิทธิของผูสรางสรรคงานกราฟฟต้ีท่ีปรากฏบนทรัพยสิน

สาธารณะและทรัพยสินสวนบุคคล 

 จากการศึกษางานกราฟฟต้ี พบวา งานกราฟฟต้ีจํานวนไมนอยที่ปรากฏอยูบนทีส่าธารณะ 

และปรากฏบนทรัพยสินสวนบุคคลทําใหเกิดประเด็นปญหาการสรางงานบนการละเมิดทรัพยสิน

บุคคลอื่นหรือทรัพยสินสาธารณะ หากพจิารณาแลวเปนปญหาที่เกิดข้ึนบนความสัมพันธที่เกาะเกี่ยว

ระหวางกฎหมายลิขสิทธ์ิและกฎหมายอื่นกลาวคือ ในการสรางสรรคผลงานกราฟฟต้ีเมื่อไดรับความ

คุมครองลิขสิทธ์ิ แตหากเปนการริเริ่มสรางสรรคผลงานโดยละเมิดกฎหมายอื่นโดยทําใหตอกําแพงอัน

มิใชของตนเอง ถือไดวาเปนการกระทําที่ทําใหเสียทรัพย ซึง่ในกรณีปญหาทําใหเกิดการเรียกรองสิทธิ

ที่ตนควรจะไดรบั ไมวาจะเปนทั้งเจาของทรัพย หรือ ผูสรางสรรคงานกราฟฟต้ี และในทัง้สองกรณีก็

ลวนแลวแตจะเรียกใชสทิธิอันเปนประโยชนของตนในการใชสิทธิเรียกรอง จงึกอใหเกิดปญหาวางาน

กราฟฟต้ีดังกลาวควรทีจ่ะไดรบัความคุมครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิหรือไมในกรณีที่ไดมีการริเริ่ม

สรางสรรคบนพื้นสาธารณะ และพื้นทีส่วนบุคคลทีผู่สรางสรรคไมมีอํานาจที่จะกระทํา ดังน้ันเพือ่เปน

ประโยชนในการแกไขปญหาดังกลาวผูวิจัยจึงจําเปนจะตองทําการศึกษาถึงปญหาดังกลาวตอไป 

สรุป  

จากการศึกษาแนวคิด ทฤษฏีกับหลักเหตุผลเกี่ยวกับการคุมครองลิขสิทธ์ิ และความเปนมา 

ในงานลิขสทิธ์ิกําพรา พบวา รปูแบบและลักษณของงานกราฟฟต้ี มีประวัติความเปนมาจากเมือง 

ฟลาเดลเฟยในรัฐเพนซลิเวเนีย สหรัฐอเมรกิา จากน้ันจงึแพรหลายในนิวยอรกชวงยุคครสิตทศวรรษที่ 

60 จนไดรับความนิยมแพรหลายไปในหลากหลายประเทศ รวมถึงประเทศไทยที่ไดรบัอิทธิพลดังกลาว 

ที่สะทอนจากภาพยนตรและสื่อดิจิตอลตาง ๆ ในยุคโซเช่ียลเน็ตเวิรค นอกจากน้ีผูวาดผลงานกราฟฟต้ี

เหลาน้ี หากผลงานโดดเดน มีเอกลกัษณเฉพาะตัว รูปแบบแปลกใหมไมเหมือนใคร จะสามารถสราง 

                                                             
17 มาตรา 54 แหงพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537.   
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สรรคเปนผลงานศิลปะรูปหน่ึง และถูกนําไปประยุกตใชในเชิงพาณิชย ปจจบุันการที่อิทธิพลของ

อินเทอรเน็ตไดเขามาเปนสวนหน่ึงของชีวิตประจําของประชาชน จึงไมนาแปลกใจที่วาทุกคนอาจ 

เคยเห็นผลงานกราฟฟต้ีที่ถูกประยุกตใชไปในเชิงพาณิชย อาทิเชน การสกรีนลงบนเสื้อยืด หรือเปน 

ภาพพักหนาจอโทรศัพทตาง ๆ ซึง่จากการศึกษาพบวาศิลปนผูสรางสรรคหากไดมกีารสรางงาน 

กราฟฟต้ีโดยชอบดวยกฎหมายซึง่ก็คือ การสรางสรรคแสดงออกซึ่งความคิด และไดกระทําลงบนกําแพง

พื้นที่ ๆ ไดรับอนุญาต หรือพื้นที่ ๆ ศิลปนเจาของเองงานดังกลาวก็จะไดรับความปกปองคุมครองงาน

กราฟฟต้ีภายใตการคุมครองของพระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 เพราะงานกราฟฟต้ีน้ัน จัดอยูใน

ประเภทของงานศิลปกรรม อยูในงานจิตรกรรม แตอยางไรก็ตามมีกรณีที่ภาพงานกราฟฟต้ีกอใหเกิด

ประเด็นปญหาไดคือ ในกรณีแรก การไมปรากฏตัวผูสรางสรรคงานกราฟฟต้ี และในกรณีที่สอง คือกรณี

ที่ทราบถึงผูสรางสรรค แตไดมีการรเิริ่มสรางสรรคบนการละเมิดทรัพยสินสาธารณะและทรัพยสินสวน

บุคคลซึ่งรายงานการศึกษาฉบบัน้ีจะกลาวถึงในบทที่ 3 เกี่ยวกับประเด็นของการใหความคุมคุมครอง

ลิขสิทธ์ิในกฎหมายระหวางประเทศและกฎหมายตางประเทศ เพื่อใหเปนประโยชนตอการคุมครอง

เจาของลิขสทิธ์ิหรอืก็คือผูสรางสรรคงานอันมลีิขสทิธ์ิน้ันข้ึนมาเพื่อใหคุณคากับตนทุนทีบุ่คคลผูน้ันคิดคน

และลงทุนไปกับการคิดสรางสรรคผลงานอันมีลิขสิทธ์ิ รวมถึงศึกษาหลกัเกณฑทางกฎหมายเกี่ยวกับการ

เขาถึงงานอันมลีิขสทิธ์ิอยางไรบาง เพราะเปนสิง่ทีน่าสนใจเปนอยางย่ิงวา หลักกฎหมายตอการใหความ

คุมครองงานสรางสรรคจะสามารถนํามาปรับใชตอการใหความคุมครองงานกราฟฟต้ีไดหรือไม  

เน่ืองจากงานภาพกราฟฟต้ีสวนใหญที่กลาวขางตนน้ัน มักจะไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคผลงาน 

และมีการรเิริม่สรางสรรคลงบนทรัพยสนิของผูอื่น ดังน้ันรายงานการศึกษาฉบบัน้ีจงึจะทําการศึกษา

เกี่ยวกับปญหาการคุมครองลิขสทิธ์ิในงานกราฟฟต้ีตามกฎหมายไทยและกฎหมายตางประเทศ โดย

ดําเนินการศึกษาหลักการทางกฎหมายระหวางประเทศ และกฎหมายของประเทศสหรัฐอเมริกา 

ออสเตรเลีย ถึงการใหความคุมครองตามกฎหมายลขิสิทธ์ิตองานสรางสรรคกราฟฟต้ีในบทตอไป 

 

 

 



บทท่ี 3 

การคุมครองลิขสิทธิ์ในงานกราฟฟต้ีตามกฎหมายตางประเทศ 

 

 การคุมครองลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีตามกฎหมายตางประเทศครั้งน้ี รายงานการศึกษาฉบับน้ี

ไดดําเนินการศึกษาเกี่ยวกบัปญหาการคุมครองลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีตามกฎหมายระหวางประเทศ

และกฎหมายตางประเทศโดยปรากฏรายละเอียดผลการศึกษา ดังตอไปน้ี 

 

3.1 การคุมครองลขิสิทธิ์ในงานกราฟฟต้ีตามความตกลงระหวางประเทศ 

 การศึกษาครั้งน้ี รายงานการศึกษาฉบับน้ีไดทําการศึกษาเกีย่วกับปญหาการคุมครองลิขสิทธ์ิ

ในงานกราฟฟต้ีตามความตกลงระหวางประเทศ โดยทําการศึกษาถึงอนุสัญญากรงุเบอรนวาดวยความ

คุมครองงานวรรณกรรม และงานศิลปกรรม (Berne Convention for the Protection of Literary 

and Artistic Works)1 และลิขสทิธ์ิกําพราหรอืงานอันมลีิขสทิธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค (Orphan 

Work) ดังปรากฏรายละเอียดโดยสังเขป ดังน้ี 

 อนุสัญญากรงุเบอรนมีหลักการสําคัญซึง่เปนมาตรฐานข้ันตํ่าในการปฏิบัติตามสนธิสญัญา  

3 ประการดังน้ี 

 1) หลักการปฏิบัติเย่ียงคนชาติ (National Treatment) เปนการใหความคุมครองตาม

กฎหมายลิขสิทธ์ิแกเจาของลิขสทิธ์ิทุกสัญชาติ หากงานสรางสรรคช้ินน้ันถูกสรางข้ึนในประเทศที่เขา

รวมเปนภาคีอนุสัญญากรงุเบอรน การคุมครองงานอันมีลิขสทิธ์ิน้ันตองไดรับมาตรฐานเดียวกันกับที่ให

ความคุมครองกบัเจาของลิขสิทธ์ิชาติตนเอง 

 2) หลักการคุมครองโดยอัตโนมัติและปราศจากแบบพิธี (Automatic Protection) การที่

เจาของลิขสทิธ์ิน้ันสรางงานอันมีลิขสิทธ์ิข้ึนมา ไมวาจะรปูแบบใดตามขอบเขตและประเภทของ

อนุสัญญากรงุเบอรนก็ตาม เจาของลิขสิทธ์ิไมจําเปนตองไปจดทะเบียนหรือตองนําฝากสําเนาใหกับ

หนวยงานของรัฐ เพราะเจาของลิขสิทธ์ิน้ันไดรบัการคุมครองตามกฎหมายลิขสทิธ์ิโดยปราศจาก

เงื่อนไขและปราศจากคาใชจายใด ๆ ดังน้ันอาจกลาวไดเปนการคุมครองโดยอัตโนมัติและปราศจาก

แบบพิธี และไมเสียคาใชจายใด ๆ ทั้งสิ้น 

3) หลักการมาตรฐานข้ันตํ่า หลกัการน้ีเปนขอตกลงของหลกัการตาง ๆ ถือวาเปนหลักการ

ข้ันพื้นฐาน เพราะหลักการน้ีประเทศภาคีในอนุสญัญากรุงเบอรนน้ัน จําเปนตองยอมรบัและผูกพันกับ

                                                             
 1 Ricketson, S., Berne convention for the protection of literary and artistic works: 

1886-1986, (London: Centre for Commercial Law Studies, Queen Mary College: Kluwer, 1987). 
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การออกกฎหมายลิขสทิธ์ิในประเทศของตนตามขอบเขตของอนุสญัญากรุงเบอรน หามนอยกวา

ขอบเขตที่กําหนดไวในอนุสัญญากรงุเบอรนแตมากกวาได 

 3.1.1 อนุสัญญากรุงเบอรนวาดวยความคุมครองงานวรรณกรรมและงานศิลปกรรม

(Berne Convention for the protection of Literary and Artistic Works)2 

 อนุสัญญากรงุเบอรนเปนความตกลงระหวางประเทศดวยรูปแบบของพหุภาคีที่มีอายุความ

ตกลงยาวนานมามากกวารอยป ซึ่งเปนการกําเนิดมาจากความตองการที่จะปกปองผลประโยชนของ 

ผูคิดคนและสรางสรรคในทวีปยุโรป ตอเน่ืองจนพัฒนาตอยอดเรื่อยมาจนถึงปจจุบัน พรอมกับการ

ขยับขยายความคุมครองไปสูประเภทของงานประเภทอื่น ๆ ตามลําดับ ทั้งน้ีเพื่อความเขาใจพื้นฐาน

เกี่ยวกับอนุสัญญากรุงเบอรนดังกลาว รายงานการศึกษาฉบบัน้ีไดทําการศึกษาเพิ่มเติม เริม่ตนจาก

ประวัติความเปนมา หลักการสําคัญของอนุสัญญากรุงเบอรน และบทบัญญัติการคุมครองลิขสทิธ์ิใน

งานออกแบบศิลปกรรม ตามลําดับ 

 อนุสัญญากรงุเบอรนถูกบัญญัติ3ข้ึนภายในศตวรรษที่ 18 จากการทีม่ีพบวามกีารละเมิด

ลิขสิทธ์ิในตางประเทศ อาทเิชน การที่มงีานสรางสรรคที่ถูกคิดคนภายในประเทศอังกฤษที่มสีิทธิไดรับ

ความคุมครองเพียงแตภายในเฉพาะประเทศองักฤษเทาน้ัน หากงานสรางสรรคน้ันถูกละเมิดลิขสิทธ์ิ

ในตางประเทศ ก็จะไมสามารถเอาผิดใด ๆ กับผูละเมิดได ดังน้ันจุดประสงคของอนุสญัญากรุงเบอรน

น้ีจึงมีข้ึนเพื่อคุมครองลิขสิทธ์ิแกงานวรรณกรรมและศิลปกรรม ดวยความรวมมือของ 3 หนวยงาน

หลัก ประกอบดวย 1) Societe des gens de letter4 และ 2) Association Littéraire et 

Artistique Internationale (ALAI)5 ภายใตการผลักดันของ Victor Hugo1  และ 3) Boersen-

verrin der deutschen Budhandler6 ซึ่งอาจกลาวไดวาทั้ง 3 หนวยงานดังกลาวน้ันไดรวมกัน

ผลักดันแนวความคิดเกี่ยวกบัการใหความคุมครองลิขสิทธ์ิในงานวรรณกรรมและศิลปกรรมในระหวาง

ประเทศ โดยมสีาระสําคัญของอนุสญัญากรุงเบอรน คือ การที่ผูสรางสรรคไมวาจะมีสญัชาติใดก็

                                                             
2 Ibid. 
3 Ibid, 171. 
4 De Vattel, E., Le droit des gens: Ou principes de la loi naturelle, appliqués à la 

conduite et aux affaires des nations et des souverains No. 4, (Washington: Carnegie institution 

of Washington, 1916). 
5 Cavalli, J., La genèse de la convention de berne pour la protection des oeuvres 

littéraires et artistiques du 9 septembre 1886, (Lausanne: Lausanne, 1986), 158. 
6 Schmidtchen, G., Lesekultur in deutschland 1974: Soziologische Analyse des 

buchmarktes für den börsenverein des deutschen buchhandels, (Berlin, Germany: 

Buchhändler-Vereinigung, 1974). 
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ตามแตที่ปรากฏวาไดสรางสรรคงานข้ึนมาน้ัน อีกทัง้มีการโฆษณางานในประเทศที่เขารวมเปนภาคี

สนธิสัญญากรงุเบอรนเรยีบรอยแลว ผูสรางสรรคน้ันยอมสมควรจะไดรับการคุมครองลิขสทิธ์ิใน

ประเทศภาคีอื่น ๆ ดวย ทั้งน้ีตามมาตรฐานทีจ่ะคุมครองลิขสิทธ์ิที่พงึมีแกผูสรางสรรคดังกลาวน้ัน 

จะตองมีความเทาเทียมกันกับผูสรางสรรคทีม่ีสญัชาติของประเทศภาคีแหงน้ันเองดวย ซึ่งตอมามีการ

พัฒนาอนุสญัญากรุงเบอรนมากข้ึน โดยพัฒนาใหเปนกรอบความตกลงระหวางประเทศทีจ่ะใหความ

คุมครองงานดานทรัพยสินทางปญญาหลายประเภทมากข้ึน เชน สิทธิบัตร เครื่องหมายการคา และ

การออกแบบอุตสาหกรรม7 

 ตอมาตามปรากฏตามอนุสัญญากรงุเบอรนในป ค.ศ. 1886 ไดบัญญัติไวถึงงานทีม่ีความ

คลายคลึงกบังานอันมีลิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคในลักษณะผูสรางสรรคที่ใชนามแฝงไว 2 

มาตราคือ มาตรา 7(3) วาดวยเรื่องของอายุความคุมครองงานอันมีลิขสิทธ์ิในนามแฝงวามีอายุหาสิบป

นับจากเผยแพรตอสาธารณชนโดยถูกตอง แตหากปรากฏทราบวาผูสรางสรรคเปนผูใดก็ใหการอายุ

ความคุมครองน้ันตลอดชีวิตและบวกไปอกีหาสิบปหลังจากที่ผูสรางสรรคถึงแกความตาย มาตรา 

15(3) วาดวยเรื่องของสิทธิในการปกปองคุมครองงานของผูสรางสรรคในนามแฝงโดยมาตราดังกลาว

น้ีไดบัญญัติในกรณีที่มผีูที่นํางานของผูสรางสรรคไปพิมพจะเปนตัวแทนในการปกปองสทิธิของผู

สรางสรรคนามแฝงน้ัน ๆ แตอยางไรก็ตามสทิธิของผูที่พิมพจะหมดไปหากมีการปรากฏตัวของผู

สรางสรรคได และในกรณีที่ไมปรากฏตัวผูสรางสรรคนามแฝง แตสามารถระบุไดถึงสัญชาติที่ไดเปน

ภาคีสมาชิกประเทศน้ัน ๆ สามารถต้ังตัวแทนเพื่อปกปองสทิธิดังกลาวได8 

 จนกระทั่งเมื่ออนุสญัญากรุงเบอรนไดถูกพัฒนาใหครอบคลมุการคุมครองในหลากหลาย

ประเภท เพราะหลังจากมกีารแกไขอนุสัญญากรุงเบอรนหลายครั้ง แตก็เปนไปเพื่อเพิ่มขอบเขตการให

ความคุมครองงานอันมีลิขสิทธ์ิ โดยเฉพาะการแกไขครัง้ลาสดุเมื่อป ค.ศ. 1967 และ 1971 ที่ประชุม

ไดขยายขอบเขตของในประเด็นเกี่ยวกับธรรมสิทธิของผูสรางสรรค และจากการศึกษาคนควาของ

บทบญัญัติการคุมครองลิขสิทธ์ิในงานออกแบบศิลปกรรมตามอนุสญัญากรุงเบอรนน้ัน รายงาน

การศึกษาฉบับน้ีพบวาสําหรบังานออกแบบศิลปกรรมอยางงานกราฟฟต้ี ถือเปนงานอันมลีิขสทิธ์ิตาม

อนุสัญญากรงุเบอรน กลาวคือ เปนงานอันมลีิขสิทธ์ิตามรูปแบบของการออกแบบที่ถือเปนงานศิลป

ประยุกตทางอุตสาหกรรมชนิดหน่ึงหรือเปนงานอันมีลิขสิทธ์ิในงานแผนกศิลปะ อีกทัง้ยังเปนผลมา

                                                             
7 Ibid. 
8 ชลธิศ ศรีไทย, ปญหาการเขาถึงงานอันมีลิขสิทธิ์ท่ีไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค (วิทยานิพนธปริญญา 

นิติศาสตรมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยอัสสัมชัญ, 2552).  
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จากอนุสัญญากรงุเบอรนจํานวน 2 ฉบับดวยกัน กลาวคือ ฉบับป ค.ศ. 1907 และ ค.ศ. 1971 เพราะ

ตามบทบญัญัติของอนุสญัญากรุงเบอรน ป ค.ศ. 1907 พบวา9การออกแบบศิลปกรรมน้ันถือเปน 

การออกแบบเพื่อการอุตสาหกรรมรปูแบบหน่ึง จึงยอมไดรบัการคุมครองตามกฎหมายลิขสทิธ์ิของ

ประเทศทีเ่ขารวมเปนภาคีสมาชิกของอนุสญัญากรงุเบอรน เพราะแตละประเทศที่เขารวมเปน

ประเทศภาคีสมาชิกน้ันยอมมสีิทธิออกกฎหมายลิขสิทธ์ิของตน แตตองสอดคลองกับอนุสญัญากรุง

เบอรน อีกทัง้จะตองเปนการรองรบัการออกแบบศิลปประยุกตตามความเหมาะสม ซึ่งการออกแบบ

ศิลปกรรมถือไดวาเปนงานออกแบบศิลปะทางอุตสาหกรรมทีม่ีการออกแบบและเพิม่ลวดลายลงบน

ศิลปกรรม ดังน้ันจึงเขาขายของงานศิลปประยุกตในทางอุตสาหกรรม 

 นอกจากน้ีหากพจิารณาจากอนุสญัญากรุงเบอรนฉบบัป ค.ศ. 1971 จะพบวา การคุมครอง

ลวดลายบนศิลปกรรมน้ัน เปนการคุมครองในฐานะของงานศิลปกรรมรปูแบบหน่ึง เพราะจาก

การศึกษาของรายงานการศึกษาฉบับน้ี สามารถสรปุไดวา งานลิขสิทธ์ิทีอ่นุสญัญากรุงเบอรนใหความ

คุมครองน้ันเปนงานที่ตองอยูในขอบเขตของงานวรรณกรรมและศิลปกรรมตาม10 

 จากบทบัญญัติดังกลาว ทําใหสามารถสรปุความหมายที่อนุสญัญากรุงเบอรนใหความ

คุมครองงานกราฟฟต้ีวาถือเปนงานอันมลีิขสิทธ์ิที่ไดรับความคุมครองในประเภทงานศิลปกรรมโดยไม

วางานดังกลาวจะอยูในขอบขายของงานรปูแบบใดก็ตาม ดังน้ันการออกแบบศิลปกรรม จึงเปนงานที่

ไดรับการคุมครองตามอนุสัญญากรงุเบอรน ฉบบัป ค.ศ. 1907 และ ค.ศ. 1971 เพราะอนุสญัญากรุง

เบอรนไดใหความหมายอยางกวางไว อันเปนประโยชนตอผูคิดคนและผูสรางสรรคงานอันมีลิขสิทธ์ิ 

 

3.2 การคุมครองลขิสิทธิ์ในงานกราฟฟต้ีตามกฎหมายตางประเทศ 

 3.2.1 การคุมครองกฎหมายลิขสิทธิ์ในประเทศสหรัฐอเมรกิา 

 กฎหมายลิขสิทธ์ิที่ใหความคุมครองงานกราฟฟต้ีในประเทศสหรัฐอเมรกิาไดแก Copyright 

Act 1976  และนอกจากน้ีกฎมายของสหรัฐอเมริกาเกี่ยวกบังานอันมลีิขสทิธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสราง 

สรรคแลวน้ัน พบวามีการรางเปนพระราชบัญญัติเกี่ยวกบังานอันมีลิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคไว 

ไดแก Orphan Works Act of 2008 (HR 5889)11 ซึ่งมีรายละเอียดสาระสําคัญที่ใหความคุมครองงาน

อันมีลิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคไวอยางชัดเจน ดังน้ันรายงานการศึกษาฉบับน้ีไดทําการสรปุ

                                                             
9 Keith, A. B., The Belgian Congo and the Berlin Act, (n.p.: Clarendon Press, 1919). 
10 Dinwoodie, G. B., “Architecture of the international intellectual property system”, 

The Chi.-Kent L. Rev. 77(2001): 993. 
11 Van Gompel, S., & Hugenholtz, P. B., “The orphan works problem: The copyright 

conundrum of digitizing large-scale audiovisual archives, and how to solve it”, Popular 

Communication 8, 1(2010): 61-71. 
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เกี่ยวกับสาระสําคัญดังกลาว เพือ่นํามาปรับใชเกี่ยวกบัการใหความคุมครองงานกราฟฟต้ี ดังปรากฏ

รายละเอียดตอไปน้ี 

  3.2.1.1 หลักท่ัวไปของการคุมครองลิขสิทธิ์ในงานกราฟฟต้ีของประเทศ

สหรัฐอเมริกา 

  ตามกฎหมายลิขสิทธ์ิของสหรัฐอเมริกาน้ัน พบวา มีการนํากฎหมายมาปรับใชในขอ

พิพาทเกี่ยวกบังานกราฟฟต้ีอันมีลิขสิทธ์ิโดยสามารพิจารณาไดจาก Copyright Act 1976 และราง

พระราชบัญญัติงานอันมลีิขสทิธ์ิแตไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค Orphan Works Act of 2008, (HR 

5889) ที่จะมีการกลาวถึงประเด็นดังกลาวอยางชัดเจน โดยมีหลกัทั่วไปทีร่ะบุเกี่ยวกบัลกัษณะการให

ความคุมครองลิขสิทธ์ิ ระยะเวลาการใหความคุมครอง ตลอดจนบทลงโทษกรณีเกิดการละเมิดลิขสทิธ์ิ 

โดยพิจารณาไดจาก งานที่ไดรับความคุมครองตองเปนงานทีส่มบรูณ โดยตองเปนงานที่ไดรับความ

คุมครองอยูในขอบขายของกฎหมายรบัรองและการปองกันการละเมิดลิขสทิธ์ิจะตองเปนมาตรฐาน

เดียวกัน อีกทั้งตองเปนไปตามหลกัสากล มีการใหความคุมครองแตไมเปนการคุมครองในสวนของ

กระบวนการในการคิดหรอืการสรางสรรคผลงาน ตลอดจนงานน้ันจะตองไมเปนงานที่กระทบ 

กระเทือนถึงงานของสรางสรรคของผูอื่น และบทบัญญัติดังกลาวน้ี จะใหความคุมครองหลักประกัน 

ที่ไดสรางสรรคข้ึนและตองเปนสิ่งทีส่ามารถควบคุมจัดการไดโดยงาย ซึ่งมรีายละเอียด ดังน้ี 

1) ลักษณะของงานที่ไดรับความคุมครอง12 

  งานที่ไดรับความคุมครองภายใตมาตรา 10 ของพระราชบญัญัติลิขสทิธ์ิของประเทศ

สหรัฐอเมรกิา มีดังตอไปน้ี งานวรรณกรรม, งานดนตรีกรรม, งานนาฏกรรม, Pantomimes and 

Choreographic Works, งานภาพวาด, กราฟฟก และแกะสลัก (Pictorial, Graphic, and Sculptural 

Works), งานภาพยนตรและงานโสตทัศนวัสดุอื่น, งานสิ่งบันทึกเสียง, งานสถาปตยกรรม, งานประเภท 

Derivative Works, โปรแกรมคอมพิวเตอร  

  นอกจากน้ีหลกัการสําคัญของกฎหมายลิขสทิธ์ิในประเทศสหรัฐอเมริกาจะใหความ

คุมครองถึงการแสดงออกซึ่งความคิดมิไดใหความคุมครองแตเพียงความคิด กลาวคือ พิจารณาในกรณี

ของงานกราฟฟต้ีถือวาเปนงานสรางสรรคที่ศิลปนผูสรางงานไดมีกระบวนการคิดและแสดงออกซึง่

ความคิดสรางสรรคผลงานน้ันบนกําแพง 

 

 

                                                             
12 กรมทรัพยสินทางปญญา กระทรวงพาณิชย, กฎหมายทรัพยสินทางปญญาของตางประเทศ [Online], 

2558. แหลงที่มา https://www.ipthailand.go.th/index.php?option=com_docman&task=cat_ 

view&gid=705&Itemid=160. 
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  ประการตอมากฎหมายยังไดมีการกําหนดแยกความเปนเจาของลิขสทิธ์ิ กับความ

เปนผูครอบครองงานอันมลีิขสทิธ์ิออกจากกัน ซึง่หากปรากฏวามีการโอนงานกราฟฟต้ีที่มีลิขสิทธ์ิอยู 

ผูที่ครอบครองงานน้ันมิไดถือวาเปนเจาของลิขสทิธ์ิ เวนแตไดมีการตกลงโอนลิขสิทธ์ิไปดวยและการ

ตกลงดังกลาวจะสมบรูณไดจะตองทําเปนหนังสือ ลงลายมือช่ือของเจาของลิขสิทธ์ิกับผูที่ครอบครอง

งานกราฟฟต้ีน้ันดวย 

  ดังน้ันลักษณะของงานกราฟฟต้ีจงึถือเปนงานที่ไดรับการปกปองคุมครองตาม

กฎหมายลิขสิทธ์ิของประเทศสหรัฐอเมรกิาซึ่งถือเปนงานภาพวาดที่ไดมีการแสดงออกซึ่งความคิด 

และปรากฏวาการสรางงานน้ันครบทุกเงื่อนไขการไดรับความคุมครอง 

2) สิทธิของผูทรงสิทธิ 

เจาของลิขสทิธ์ิในงานกราฟฟต้ีที่ไดรบัความคุมครอง มีสิทธิแตผูเดียวในกรณี

ดังตอไปน้ี  

(1) ทําซ้ํางานในรปูแบบสําเนา หรือการบันทึกเสียง  

(2) ทํางานประเภท Derivative โดยอาศัยงานทีส่รางสรรคข้ึน 

(3) แจกจายงานที่ทําซ้ํา หรืองานที่บนัทึกเสียงของงานที่สรางสรรคข้ึนตอ

สาธารณชน โดยการขาย หรือการโอนความเปนเจาของ หรอืการใหเชา หรือการใหยืม  

  เมื่อพจิารณาถึงเงื่อนไขในสทิธิของผูทรงสทิธิหากมผีูใดนํางานกราฟฟต้ีไป กระทํา

การตาง ๆ ตามเงื่อนไขทั้ง 3 ประการน้ีโดยไมไดขออนุญาตจากเจาของลิขสิทธ์ิ คือศิลปน การกระทํา

น้ันถือไดวาเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิงานกราฟฟต้ีในประเทศสหรัฐอเมริกา 

  แตอยางไรก็ตามไดมีขอกําหนดเงื่อนไขในการนํางานกราฟฟต้ีไปกระทําบางประการ

ที่กฎหมายลิขสิทธ์ิประเทศสหรัฐอเมรกิาบัญญัติไวเปนบทยกเวนมิใหถือวาการกระทําดังกลาวถือเปน

การละเมิดลิขสทิธ์ิ ดังตอไปน้ี 

3) ขอยกเวนในเรือ่งการละเมิดลิขสทิธ์ิ 

การกระทําดังตอไปน้ีในกฎหมายลิขสทิธ์ิของสหรฐัอเมริกามใิหถือวาเปนการกระทํา

ละเมิดลิขสิทธ์ิ   

 (1) การคนควาวิจัย หรือศึกษางานกราฟฟต้ีโดยไมไดแสวงหากําไร 

 (2) การใชงานกราฟฟต้ีลิขสิทธ์ิเพื่อประโยชนสวนตัว หรอืเพือ่ประโยชน

ของตนเอง หรือเพื่อครอบครัวหรอืญาติสนิท 

 (3) ติชม วิจารณ หรือ แนะนําผลงานกราฟฟต้ีโดยมีการรบัรูถึงการเปน

เจาของลิขสทิธ์ิของงานน้ัน 
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 (4) ทําซ้ํา ดัดแปลง นําออกแสดงหรือทําใหปรากฏเพื่อประโยชนในการ

พิจารณาของศาลหรือพนักงานเจาหนาที่ผูมีอํานาจตามกฎหมายหรอืทํารายงานพิจารณาดังกลาว 

 (5) ทําซ้ํา ดัดแปลง นําออกแสดง หรอืทําใหปรากฏ เพือ่ประโยชนในการ

สอน อันมิใชการทําเพื่อแสวงหากําไร 

 (6) ทําซ้ํา ดัดแปลงบางสวนของงานกราฟฟต้ี หรือยอ หรอืทาํหนังสอืยอ

ของงานกราฟฟต้ีของผูสอน หรอืสถาบันศึกษาเพื่อแจกจายหรือจําหนายใหกับนักเรียนในหองเรียน 

หรือสถาบันการศึกษา  

 (7) นํางานกราฟฟต้ีอันมลีิขสิทธ์ิไปใชสําหรบัการตอบคําถามในการสอน 

โดยไมแสวงหากําไร ปองกันเจาหนาทีม่ิใหตองรบัผิดชอบสําหรบัความเสียหายอันเกิดจากการละเมิด

กฎหมายทรัพยสินทางปญญาของรัฐบาลกลาง 

  ทั้งหมดขางตนน้ี จะตองพิจารณาดูวา เปนการใชลิขสิทธ์ิอยางเปนธรรมหรอืไม ซึ่ง

จะตองข้ึนอยูกับขอเท็จจรงิในแตละกรณีไป 

  หากพิจารณา สามารถสรุปไดวากฎหมายลิขสิทธ์ิสหรัฐอเมรกิาไดใหความคุมครอง

ถึงงานกราฟฟต้ี ซึ่งหากมผีูใดนํางานดังกลาวมาทําซ้ํา ดัดแปลง นํามาเผยแพรเพื่อประโยชนโดยมิไดมี

การรบัรูถึงการเปนเจาของลิขสิทธ์ิ อาจจะทําใหถือเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีได 

  นอกจากน้ีผูวิจัยไดทําการศึกษาเกี่ยวกบังานมลีิขสทิธ์ิแตไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค

อยางชัดแจง โดยสามารถวิเคราะหไดจากบทบัญญัติบางประการเกี่ยวกับการทีจ่ะอนุญาตใหผูที่จะใช

งานอันมีลิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคได โดยไมเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิ โดยสามารถพจิารณาจาก

บัญญัติมาตรา 108 (h), มาตรา 115 (b), มาตรา 504 (c), มาตรา 504 (c)(2) เปนตน เน่ืองจากบท 

บัญญัติดังกลาวน้ีเปนกฎหมายที่กลาวไดวา เปนตนแบบของรางกฎหมายในเรื่องงานอันมลีิขสิทธ์ิที่ไม

ปรากฏช่ือผูสรางสรรค โดยเฉพาะมาตรา 115 ที่มีการบงัคับใชเรื่อยมากบังานอันมีลิขสิทธ์ิแตไม

ปรากฏช่ือผูสรางสรรค 

  อาจกลาวไดวา ความหมายของงานกราฟฟต้ีอันมลีิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค

ตามกฎหมายของสหรัฐอเมริกาแลว แมวาจะไมไดบญัญัติเกีย่วกับความหมายของงานอันมลีิขสทิธ์ิแต

ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคไวอยางชัดเจนโดยตรง แตก็พอจะแปลความไดจากรางพระราชบัญญัติงาน

อันมีลิขสิทธ์ิแตไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคไดวา เปนงานอันมลีิขสิทธ์ิทีม่ีผูสรางสรรคข้ึน แตไมอาจระบุ

ตัวผูสรางสรรคหรือหาที่อยูของผูสรางสรรคเพื่อขออนุญาตลขิสิทธ์ิได 

  3.2.1.2 ปญหาขอจํากัดสิทธิการคุมครองงานกราฟฟต้ี 

  จากการวิเคราะหขอบเขตของงานกราฟฟต้ีอันมีลิขสิทธ์ิแตไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค 

รายงานการศึกษาฉบับน้ีพบวา มีขอบเขตจํากัดอยูทีรู่ปแบบของการใหความคุมครองที่กฎหมายของ

สหรัฐอเมรกิาไดใหกับผูสรางสรรคในงานด้ังเดิมของผูสรางสรรค ซึ่งงานกราฟฟต้ีเปนสวนหน่ึงของ
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ศิลปกรรม ซึ่งสามารถไดรบัความคุมครอง แมวางานกราฟฟต้ียังไมไดมีการโฆษณา ตลอดจน       

งานกราฟฟต้ีไดรับการโฆษณาไปแลว ยอมอยูภายใตการใหความคุมครองตามมาตรา 10 ของ

พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิของสหรฐัอเมริกา ซึง่งานกราฟฟต้ีอนัมีลิขสทิธ์ิแตไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค 

น้ันยอมเปนสวนหน่ึงที่ไดรบัความคุมครองตามมาตรา 10 น้ีดวยเชนกัน  

  3.2.1.3 ปญหาการคุมครองงานกราฟฟต้ีท่ีไมปรากฏชื่อผูสรางสรรค 

  สําหรับปญหาการคุมครองงานกราฟฟต้ีที่ไมปรากฏเจาของน้ัน ปจจบุันไดมีราง

กฎหมายใหความคุมครองแมจะยังไมมีการประกาศใชอยางเปนทางการ แตหากมกีรณีพิพาทเกิด

ข้ึนกับงานกราฟฟต้ีอันมีลิขสิทธ์ิแตไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคดังกลาว สามารถนําบทบัญญัติใน

กฎหมายลิขสิทธ์ิของสหรัฐอเมริกา มาตรา 108 (h) วาดวยขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธ์ิ การทําซ้ํา 

จากผูใชงานในหองสมุดมาใชบงัคับไดตามกรณี  

  ซึ่งมาตรา 108 (h) น้ี เปนบทบญัญัติที่กลาวถึงขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธ์ิ โดยการ

ทําซ้ําจากผูใชงานในหองสมุดวาไมถือเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิ รวมถึงลูกจางของหองสมุด หากไดทํา

ภายในขอบเขตของการจางดวยสจุริต การทําซ้ําจากผูใชงานในหองสมุดที่ไมถือเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิ 

สามารถพจิารณาจาก 1) ปราศจากการหาประโยชนในการทางการคาไมวาทางตรงหรอืทางออม  

2) เปนการเผยแพรเพื่องานอันมลีิขสิทธ์ิแกประชาชนทั่วไป มิใชแคนักวิจัยหรืออาจารยมหาวิทยาลัย

เทาน้ัน และ 3) หากไมพบการแจงเตือนการใชงานอันมลีิขสทิธ์ิ ถือวาทําซ้ําหรือเผยแพรงานอันมี

ลิขสิทธ์ิตามมาตราน้ีได  

  นอกจากน้ี ยังพบวามาตรา 115 (b) วาดวยขอบเขตของสิทธิแตเพียงผูเดียว การ

บังคับใชสทิธิสําหรับงานอันมลีิขสทิธ์ิ ยังบัญญัติไววา ภายใตอํานาจของเจาของลิขสทิธ์ิ ผูที่ตองการ

บังคับใชสทิธิงานอันมลีิขสทิธ์ิยอมทําได โดยอาจเปนบุคคลผูใชงานดังกลาว มิใชประโยชนทางการคา 

การบงัคับใชสิทธิงานอันมลีิขสิทธ์ิดังกลาว รวมถึงไปการดัดแปลงงานน้ันดวย แตการดัดแปลงดังกลาว

มิใหดัดแปลงหรือบิดเบือนจนเกินไป ทัง้น้ียังพบวา มาตรา 504 (c) วาดวยการเยียวยาสําหรบัการ

ละเมิดลิขสิทธ์ิ การคิดคาเสียหายน้ัน จะตองรบัผิดชอบตามจริง และเปนไปตามคาเสียหายที่กฎหมาย

กําหนด 

 3.2.2 การคุมครองกฎหมายลิขสิทธิ์ในประเทศออสเตรเลยี 

 กฎหมายลิขสิทธ์ิของออสเตรเลียน้ัน ไมมบีทบัญญัติไวเกี่ยวกับการเขาถึงงานกราฟฟต้ีอันมี

ลิขสิทธ์ิแตไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค แตสามารถพจิารณาไดจากบทบัญญัติที่มอียูในกฎหมายลิขสทิธ์ิ

ของออสเตรเลียในกรณีทีม่ีขอพิพาทเกี่ยวกับการเขาถึงงานอันมีลิขสทิธ์ิแตไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค 
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และรวมทั้งลักษณะของงานกราฟฟต้ีที่กฎหมายลิขสิทธ์ิในประเทศออสเตรเลียใหความคุมครอง ดัง

ปรากฏรายละเอียดตอไปน้ี13 

  3.2.2.1 หลักท่ัวไปของการคุมครองลิขสิทธิ์ในงานกราฟฟต้ีของประเทศ

ออสเตรเลีย 

  ลิขสิทธ์ิรวมไปถึง “งาน” เชน วรรณกรรม นาฏกรรม ศิลปกรรม และดนตรีกรรม   

และ “งานอื่นใด” (“Other Subject Matter”) เชน งานภาพยนตร งานสิ่งบันทึก งานแพรเสียงแพร

ภาพ และงานสื่อสิ่งพมิพ ความคุมครองน้ันรวมถึงการแสดงดวย และโปรแกรมคอมพิวเตอรจะไดรับ

ความคุมครองดังเชนงานวรรณกรรม14 

  แตอยางไรก็ตามการที่กฎหมายลิขสิทธ์ิในประเทศออสเตรเลยีจะใหความปกปอง

คุมครองงานกราฟฟต้ีน้ันจะตองมลีักษณะเปนงานทีส่ามารถทําซ้ําได และจะตองเปนงานที่ไดมีการ

ริเริ่มสรางสรรคของศิลปนผูสรางสรรคเอง อีกทัง้ตองเปนงานที่มีการใชความรูความสามารถ ทักษะ 

แรงงาน ผานการแสดงออกซึ่งความคิดของตัวผูสรางสรรคเอง 

งานสรางสรรคเกี่ยวกับงานกราฟฟต้ีที่ไดรบัความคุมครอง ไดแก งานศิลปกรรม  

อาทิเชน ภาพวาด ภาพจิตรกรรม ภาพเขียน ภาพการตูน  ประติมากรรม งานฝมือ ภาพวาด แผนที่  

และแผนผัง 

  จากการพิจารณาหลักกฎหมายลิขสิทธ์ิในการใหความคุมครองงานกราฟฟต้ีใน

ประเทศออสเตรเลีย ไดแก Copyright Act 1968 ผูศึกษาศึกษาพบวา ศิลปะกราฟฟต้ีเปนถืองาน

ลิขสิทธ์ิประเภทศิลปกรรม กรณีที่มีการกระทําใด ๆ ตองานอันมีลิขสิทธ์ิโดยไมไดรับอนุญาตจาก

เจาของลิขสทิธ์ิ ซึ่งการกระทําดังกลาวน้ันจะตองเปนการกระทําที่ละเมิดสิทธิแตเพียงผูเดียวของ

เจาของลิขสทิธ์ิอีกดวย ซึ่งแมแตการใชสวนของงานอันมีลิขสิทธ์ิโดยไมไดรบัอนุญาตจากเจาของ

ลิขสิทธ์ิก็อาจเปนการละเมิดลิขสทิธ์ิได หากไดละเมิดในสวนที่สําคัญของงาน  

  ประการตอมา กฎหมายลิขสิทธ์ิในประเทศออสเตรเลียยังไดมขีอกําหนดยกเวนใน

กรณีที่มผีูใดนํางานกราฟฟต้ีไปใชประโยชนดังตอไปน้ีใหถือวาไมเปนการละเมิดลิขสทิธ์ิของผูสราง 

สรรคงานกราฟฟต้ี ดังน้ี หลักการใชงานกราฟฟต้ีอยางเปนธรรมกลาวคือ การที่มีการอนุญาตนํางาน

กราฟฟต้ีไปใหผูเขียนวิจารณ หรือการอนุญาตใหนักเรียน หรือนักศึกษา ใชงานกราฟฟต้ีอันมลีิขสิทธ์ิ

                                                             
13 Rimmer, M., “Robbery under arms: Copyright law and the Australia-United States free 

trade agreement”, First Monday (2006). 
14 กรมทรัพยสินทางปญญา กระทรวงพาณิชย, กฎหมายทรัพยสินทางปญญาของตางประเทศ [Online].  
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เพื่อวัตถุประสงคในการศึกษา หรอืวิจัย  รวมไปถึงการทําสําเนา โดยหองสมุด สถาบันการศึกษา และ

หนวยงานของรัฐ15 

  นอกจากน้ีปญหาการเขาถึงงานกราฟฟต้ีที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคในประเทศ

ออสเตรเลียน้ันผูศึกษายังพบวา ไมมีบทบญัญัติที่ใหความหมายของเกี่ยวกบังานกราฟฟต้ีอันมลีิขสิทธ์ิ

ที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคแตจากการศึกษาพบวาสามารถใชบทบัญญัติในกฎหมายลิขสทิธ์ิมาปรับใช

ในกรณีขอพิพาทเกี่ยวกับงานอันมลีิขสทิธ์ิในกราฟฟต้ีที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคได  

  3.2.2.2 ปญหาขอจํากัดสิทธิการคุมครองงานกราฟฟต้ีของประเทศออสเตรเลยี 

  จากการศึกษาวิเคราะหขอบเขตของกราฟฟต้ีอันมลีิขสทิธ์ิแตไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค

รายงานฉบบัน้ีพบวา ขอจํากัดของขอบเขตการใหความคุมครองกฎหมายลิขสิทธ์ิในประเทศออสเตรเลีย

น้ันมีความสอดคลองกบัการใหความคุมครองลิขสิทธ์ิในประเทศสหรัฐอเมริกา คือมีการใหความสําคัญ

แกงานด้ังเดิมของผูสรางสรรค ซึ่งยังถือไดวางานกราฟฟต้ีเปนงานที่ไดรับความคุมครองตามกฎหมาย

ลิขสิทธ์ิของประเทศออสเตรเลียในประเภทศิลปกรรม และจะไดรับความคุมครองถึงแมวางานกราฟฟต้ี

น้ันยังมิไดมกีารโฆษณา ซึ่งยังรวมถึงงานกราฟฟต้ีที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคอกีดวย  

  นอกจากน้ียังมีขอจํากัดในเรื่องของอายุการใหความคุมครองลิขสิทธ์ิซึง่ในประเทศ

ออสเตรเลียไดกําหนดวางานอันมลีิขสิทธ์ิจะมีอายุความคุมครองเปนระยะเวลา 70 ป นับแตผู

สรางสรรคถึงแกความตาย อีกทัง้ระยะเวลาการใหความคุมครองดังกลาวจะเปลี่ยนแปลงไปไดเชนกัน 

โดยสามารถพิจารณาจากปจจัยอื่น ๆ ประกอบดวย อาทิเชน งานน้ันไดถูกนําออกโฆษณา นําออก

แสดง นําไปแพรภาพ ถูกทําการบันทึก และเสนอขายในชวงอายุที่ผูสรางสรรคยังมีชีวิตอยูหรอืไม เชน 

งานศิลปกรรมอยางงานกราฟฟต้ี หากงานดังกลาวไดมีการโฆษรา ระหวางทีผู่สรางสรรคยังมีชีวิตอยู 

ลิขสิทธ์ิน้ันกจ็ะมอีายุความคุมครองตอไปอีก 70 ป ดังน้ันนับจากวันสิน้ปทีม่ีการประกาศโฆษณางาน

ศิลปกรรมหรือนํางานออกแสดงงานเปนครัง้แรก แตหากงานน้ันไมไดมีการโฆษณาตลาดอายุของผู

สรางสรรค อายุความคุมครองจะมีอยูตลอดไป 

  3.2.2.3 ปญหาการคุมครองงานกราฟฟต้ีท่ีไมปรากฏชื่อผูสรางสรรค16 

  แมวาออสเตรเลียจะมีการพัฒนาการทางดานกฎหมายลิขสทิธ์ิอยางรวดเร็วตลอดมา 

แตจากการศึกษาเกี่ยวกับงานกราฟฟต้ีอันมลีิขสทิธ์ิแตไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคน้ัน รายงานการศึกษา

ฉบับน้ีไมพบวาออสเตรเลียไดมีการบญัญัติกฎหมายทีเ่กี่ยวกบัการเขาถึงงานอันมลีิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏ

ช่ือผูสรางสรรคเปนลายลักษณอักษรแตประการใด ทําใหเมือ่มีกรณีพพิาทเกิดข้ึนที่มสีวนเกี่ยวของกบั

                                                             
15 เรื่องเดียวกัน.  
16 Hudson, E., & Kenyon, A. T., “Without walls: Copyright law and digital collections in 

Australian cultural institutions”, U of Melbourne Legal Studies Research Paper, 240(2007). 
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งานกราฟฟต้ีอันมลีิขสิทธ์ิแตไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค จําเปนตองอิงกบับทบญัญัติในกฎหมายลิขสิทธ์ิ

ของออสเตรเลียมาปรับใชแทน ไดแก มาตรา 34 วาดวยอายุแหงการคุมครองลิขสิทธ์ิที่ไมระบุช่ือผู

สรางสรรคหรือนามแฝงของผูสรางสรรค โดยมาตราดังกลาวน้ี ผูที่ตองการจะเขาถึงงานอันมีลิขสิทธ์ิ

ดังกลาว จะตองรูรายละเอียดของงานน้ันไมมากก็นอย กลาวคือ วันที่มีการโฆษณางานสรางสรรคน้ัน

เปนครัง้แรกหรอืวันที่ผูสรางสรรคถึงแกความตาย เพราะจะไดทราบถึงวันทีง่านดังกลาวสิ้นสุดอายุ

ความคุมครองลิขสิทธ์ิ นอกจากน้ียังพบวา มาตรา 219 วาดวยการบังคับใชสิทธิงานอันมีลิขสิทธ์ิที่เปด

โอกาสใหผูเขาถึงงานไดแจงความประสงคที่จะใชงานอันมีลขิสิทธ์ิดังกลาว และการจายคาธรรมเนียม

ใหแกผูสรางสรรค แตอยางไรก็ตาม หากมีการกระทําตามมาตรามีปญหาที่ไมอาจระบุตัวหรือหาที่อยู

ของผูสรางสรรคได แมแตตัวแทนก็ไมอาจหาได โดยพยายามอยางสุดความสามารถแลว ผูเขาถึงงาน

จําตองย่ืนคําขอไปยังสํานักงานลิขสิทธ์ิของออสเตรเลีย และทําการโฆษณาหนังสือพิมพดวย อีกทัง้

ตองเกบ็คาธรรมเนียมตามจํานวนที่กฎหมายกําหนดไว จนกวาผูสรางสรรคจะมาขอรับเอาไป โดยให

ถือวาผูเขาถึงงานเปนหน้ีคาใชสทิธ์ิตอผูสรางสรรคผลงานอันมีลิขสทิธ์ิน้ัน 

 

3.3 กรณีศึกษาประเด็นขอพิพาทท่ีเก่ียวของกับงานกราฟฟต้ี 

 3.3.1 กรณีศึกษา Anasagasti v. American Eagle Outfitters Inc., case 

number 1:14-cv-05618, 

 กรณี David Anasagasti ศิลปนกราฟฟต้ีผูมีช่ือเสียงจากเมอืงไมอามี่ ซึง่เขาเปนทีรู่จักกันใน

นามของ “Ahol Sniffs Glue” อีกดวย เดวิดน้ันโดงดังมาจากการวิจารณและการเรียกรองเกี่ยวกับ

คดีการถูกละเมิดลิขสิทธ์ิจากผลงานกราฟฟต้ีของเขาจากอเมริกันอเีกิล้ที่มกีารละเมิดลิขสิทธ์ินําภาพ

กราฟฟต้ีไปโฆษณาโดยไมไดรับอนุญาตและปราศจากการระบุถึงแหลางทีม่า แมวาจะมีการยุติคดีดาน

ลิขสิทธ์ิเมื่อเดือนธันวาคม ค.ศ. 2013 ที่เขาย่ืนฟองรองตอ American Eagle Outfitters ในเขตใต

ของนิวยอรก ในเดือน กรกฎาคม ค.ศ. 2014 หลังจากที่ภาพจิตรกรรมฝาผนังช่ือ Ocean Grown 

ของเขา ไดถูกนําไปใชเปนพื้นหลังในภาพที่ใชในการโฆษณาของ American Eagle ซึ่งตอมา ภาพถาย

น้ีไดถูกคัดลอก และนําไปใชอยางถาวรบนเว็บไซตของ American Eagle และตามรานคาสาขาตาง ๆ 

ทั่วประเทศสหรัฐอเมริกา โดยมิไดรับการยินยอมจากผูสรางสรรคผลงาน 
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ภาพที่ 3.1: รูปของศิลปนกราฟฟต้ี David Anasagasti และผลงานกราฟฟต้ีในกรณีขอพพิาท 

 

 
 

ที่มา: ArtIs Everywhere.  (2014). Exploiting Eyeballs!. Retrieved from http://www.ashley-

spencer.com/ArtIsEverywhere/category/business. 

 

โดยผลสรปุของคดีพพิาทดังกลาวยังไมไดมีคําตัดสินของศาลนิวยอรกวามีผลเปนเชนไรเปน

เพียงแตการตกลงระหวางคูกรณีเทาน้ัน 

 

3.3.2 กรณีศึกษาท่ี 2 Jason Williams et al v. Roberto Cavalli, S.p.A. et al, 

case number 2:14-cv-06659, 

กรณีกลุมศิลปนกราฟฟต้ีรูจักกันในนาม Revok and Steel โดยการนําของ Jason Williams 

ย่ืนเรื่องฟองรอง ณ ศาลเขตกลางแหงรัฐแคลิฟอรเนีย ตอโรเบิรตโต คาวาลลิ (Roberto Cavalli) 

ดีไซนเนอรแบรนดเสื้อผาช่ือดังเกี่ยวกับชุดแฟช่ัน Graffiti ของเขาโดยกลุมศิลปนไดกลาวหาวา จิตกรรม

ฝาผนังอันมีช่ือเสียงของพวกเขาที่มาจากเขต Mission ใน ซานฟรานซสิโกน้ันถูกคัดลอกลงไปบนเสื้อผา

ของโรเบริตโตโดยมิไดรบัการอนุญาตและปราศจากการระบถึุงแหลงที่มา ซึง่ทางโรเบริตโตเองน้ันก็ไดย่ืน

ญัตติใหยกฟองการอางองิสทิธิของกลุมศิลปนเหลาน้ัน ภายใตมาตรา 1202 ของกฎหมายลิขสทิธ์ิ

สหรัฐอเมรกิา วาดวยความสมบรูณของขอมูลการบรหิารลิขสิทธ์ิ และญัตติดังกลาว 
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ภาพที่ 3.2: รูปผลงานกราฟฟต้ีที่ถูกนําไปประยุกตบนเสื้อผาแฟช่ัน 

 

 
 

ที่มา: ERIKSON LAW GROUP. (2014). Retrieved from https://thestyleofthecase.files. 

wordpress.com/2014/08/cavalli-complaint.pdf. 

 

โดยผลแหงคดียังอยูระหวางการพิจารณาเกี่ยวกบัขอมลูการจัดการลิขสทิธ์ิและยังไมมีคํา

ตัดสินของศาลในเรื่องดังกลาว 

 

3.3.3 กรณีศึกษาท่ี 3 Franco Fasoli (A.K.A. "Jaz") v. Voltage Pictures, 

LLC, case number1:14-cv-06206, 

ศิลปนกราฟฟต้ี Franco Fasoli ผูวาด Castillo อันมีช่ือเสียงในอารเจนตินา ไดย่ืนฟองบริษัท

สรางภาพยนตรช่ือ Voltage Picture และบริษัทผูจัดจําหนายช่ือ Amplify Releasing ของผูกํากบั

ภาพยนตรซื่อ Terry Gilliam ในเขตเหนือของรัฐ อลิลนิอยส เมื่อเดือนสงิหาคม ค.ศ. 2014 โดยศิลปน

กลุมน้ีไดอางวาสวนประกอบจากผลงานกราฟฟต้ีของพวกเขาไดถูกคัดลอกโดยมิไดรบัอนุญาต และไป

ปรากฏอยูในภาพยนตรที่กําลงัจะออกฉายซือ่ The Zero Theorem อีกทั้งสิ่งที่นอกเหนือไป จากการ

ละเมิดสิทธิแลว ศิลปนกลุมน้ียังอางดวยวา จําเลยไดแยงชิงความคุมครองจากพระราชบญัญัติสิทธิภาพ

ศิลปนของป 1990 ไปจากตน และแยงชิงลิขสิทธ์ิจากศิลปะช้ินดังกลาวน้ีดวย และการทีจ่ําเลยไมคํานึง 

ถึงความคุมครองจากพระราชบญัญัติสิทธิภาพศิลปนของป 1990 ดังน้ันพวกเขาจึงตอง การคําสั่งจาก

ศาล ใหขัดขวางการแพรภาพยนตรที่ไดมีการละเมิดสิทธิของงานศิลปะดังกลาวน้ี ซึ่งคดีน้ียังอยูระหวาง

การพิจารณา และทางศาลเพิ่งจะอนุญาตใหทางจําเลยสามารถโอนคดีน้ีไปยังเขตกลางของรฐั

แคลิฟอรเนียได 
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ภาพที่ 3.3: รูปผลงานกราฟฟต้ี และศิลปนผูสรางสรรค Franco Fasoli 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

ที่มา: Widewalls. (n.d.). Retrieved from http://www.widewalls.ch/artist-of-the-week-jaz-

franco-fasoli/. 

 

แตอยางไรก็ตามโจทกในคดีน้ีก็ยังไมสามารถพสิูจนไดวาการกระทําดังกลาวของจําเลยน้ัน

กอใหเกิดผลในแงลบและความเสยีหายตองานศิลปะกราฟฟต้ีอยางไรและผลสรุปไดมีคําตัดสนิของวาให

ถือวาคําฟองของโจทกเปนอันตกไปดวยเหตุผลวาคําฟองของโจทกน้ันเปนเพือ่การกระทําเพือ่ที่จะหยุด

การฉายภาพยนตรเทาน้ันมิใชการเรียกรองเพือ่ความเสียหายตอการนํางานกราฟฟต้ีของโจทกมาใช 

 

3.3.4 กรณีศึกษาท่ี 4 Hayuk v. Coach Services, Inc. et al. case number 1:14-

cv-06668, 

ศิลปนช่ือ Maya Hayuk ไดย่ืนฟองบริษัท Coach ในเขตใตของนิวยอรค เมื่อเดือนสงิหาคม 

ค.ศ. 2014 จากการทําซ้ํา และเผยแพรงานศิลปะกราฟฟต้ีของเธอทีม่ีช่ือวา Chem Trails ในโฆษณา

ของ Coach โดยการที่นํางานน้ันมาตีพิมพโดยมลีักษณะทีส่งเสริมการขายรปูแบบกําถุงโคชในดานหนา

ของภาพจิตรกรรมภายใตภาพยังไดมีการเช่ือมโยงไปถึงการใหเขาชมและซื้อสินคาที่เปนสื่อกลางในการ

โฆษณา รวมถึงมีการใชงานกราฟฟต้ีมาทําเปนถุงเพือ่สงเสรมิการขายถือวาจําเลยไดใชประโยชนงาน

ศิลปะกราฟฟต้ีของโจทกเปนเหตุใหโจทกไดรับความเดือดรอนเสียหายจงึเรียกคาเสีย หายทัง้หมด 

หน่ึงแสนหาหมื่นดอลลารและสิทธิในการเปนเของลิขสทิธ์ิในการทําซ้ํา เผยแพรโดยไมจําเปนจะตอง

ไดรับอนุญาตจากจําเลยรวมทัง้ใหหยุดการใชงานดังกลาว   
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ภาพที่ 3.4: ผลงานกราฟฟต้ีกรณีขอพิพาท และศิลปน Maya Hayuk   

 

 

 

ที่มา: Artnet. (n.d.). Retrieved from https://news.artnet.com/people/maya-hayuk-sues-

starbucks-for-stealing-her-art-312059. 

 

 โดยผลสรปุน้ันยังไมมีการปรากฏถึงคําตัดสินไปถึงงานกราฟฟต้ีวาเปนงานอันมีลิขสิทธ์ิหรือไม 

 

สรุป 

 ปญหาการคุมครองลิขสทิธ์ิในงานกราฟฟต้ีตามกฎหมายไทยและกฎหมายตางประเทศพบวา 

การคุมครองงานกราฟฟต้ีน้ัน ประเทศสหรฐัอเมริกา และออสเตรเลีย ตลอดจนประเทศไทยลวน

บัญญัติกฎหมายใหสอดคลองกบัอนุสัญญากรงุเบอรนเปนหลัก เน่ืองจากบทบัญญัติการคุมครอง

ลิขสิทธ์ิในงานออกแบบศิลปกรรมตามอนุสญัญากรุงเบอรนน้ัน บัญญัติข้ึนเพือ่งานออกแบบศิลปกรรม

อยางงานกราฟฟต้ี เพราะถือเปนงานอันมีลิขสิทธ์ิตามอนุสัญญากรงุเบอรน กลาวคือ เปนงานอันมี

ลิขสิทธ์ิตามรูปแบบของการออกแบบที่ถือเปนงานศิลปกรรมทางอุตสาหกรรมชนิดหน่ึงหรือเปนงาน

อันมีลิขสิทธ์ิในงานแผนกศิลปะ อีกทั้งยังเปนผลมาจากอนุสญัญากรุงเบอรนจํานวน 2 ฉบับดวยกัน 

กลาวคือ ฉบับป ค.ศ. 1907 และ ค.ศ. 1971 นอกจากน้ียังมกีฎหมายลิขสิทธ์ิทีบ่ัญญัติเกี่ยวกบังาน

อันมีลิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคน้ัน สําหรับสหรฐัอเมริกาจะมีพระราชบญัญัติงานอันมลีิขสิทธ์ิ 

พ.ศ. 2519 (Copyright Act 1976) และรางกฎหมายในเรือ่งงานอันมลีิขสทิธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสราง 
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สรรคไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค แตสําหรับออสเตรเลียน้ัน ยังไมพบวามบีทบญัญัติไวเปนลายลักษณ

อักษรแตอยางใด เพียงแตใชการอิงจากกฎหมายลิขสิทธ์ิของออสเตรเลียมาบังคับใชในกรณีที่มีขอ

พิพาทเทาน้ัน ดังน้ันการจะไดรบัการคุมครองอยางไรเพื่อใหเหมาะสมมากทีสุ่ดน้ัน รายงานการศึกษา

ฉบับน้ีจะดําเนินการศึกษาตอไปเกี่ยวกับปญหาการคุมครองลิขสิทธ์ิและแนวทางการแกไขปญหาใน

งานกราฟฟต้ีในประเทศไทยในบทตอไป 

 



บทท่ี 4 

วิเคราะหปญหาและแนวทางคุมครองลิขสิทธิ์ในงานกราฟฟต้ี 

 

 ในบทน้ีจะไดดําเนินการศึกษาวิเคราะหปญหาและแนวทางแกไขการใหคุมครองลิขสิทธ์ิใน

งานกราฟฟต้ีโดยปรากฏรายละเอียด ดังตอไปน้ี 

 

4.1 วิเคราะหปญหาการละเมิดลิขสิทธิ์ในงานกราฟฟต้ีภายใตกฎหมายไทย 

 การใหความคุมครองลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ี เมื่อพจิารณาจากพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิใน

ประเทศไทยพบวางานกราฟฟต้ีจะไดรับความคุมครองหากงานน้ันตองเปนงานทีป่รากฏตามมาตรา 4 

พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ กลาวคือ ตองเปนงานทีเ่กิดจากการแสดงออกซึ่งความคิดสามารถสื่อไปยัง

ผูอื่น มิใชเปนเพียงแคความคิดเทาน้ัน และอีกประการทีส่ําคัญคือจะตองเปนงานชนิดที่กฎหมาย

รับรองรวมทั้งงานสรางสรรคน้ันจะตองไมเปนงานที่ขัดตอกฎหมายตามมาตรา 6 พระราชบัญญัติ

ลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 ดังน้ันหากงานกราฟฟต้ีไดรเิริม่สรางสรรคครบตามเงื่อนไขดังกลาว งานกราฟฟต้ี

ยอมไดรับความคุมครองตามพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 

 นอกจากน้ีจะเห็นไดวาในอนุสัญญากรุงเบอรนไดบัญญัติถึงการใหความคุมครองในงานกราฟ

ฟต้ีสําหรับการสรางงานประเภทศิลปกรรม โดยไมวางานดังกลาวจะอยูในขอบขายของงานรูปแบบใด

ก็ตาม 

แตอยางไรกต็าม ปญหาการเขาถึงงานที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคเพื่อนํามาใชประโยชนและ 

ปญหาการริเริ่มสรางสรรคผลงานกราฟฟต้ีบนการละเมิดทรพัยสินของบุคคลอื่น หรือทรัพยสิน

สาธารณะ ยังมปิรากฏวาไดมีการบัญญัติไวถึงกรณีดังกลาวตองานกราฟฟต้ี ดังน้ัน จากการศึกษาวิจัย

ผูวิจัยไดทําการวิเคราะหสําหรบัปญหาความคุมครองการละเมิดลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีน้ี ดังปรากฏ

รายละเอียดดังตอไปน้ี 

4.1.1 วิเคราะหปญหาความคุมครองลิขสิทธิ์งานกราฟฟต้ีท่ีมีการสรางงานโดยชอบดวย

กฎหมาย 

จากการศึกษาพบวาในกรณีทีม่ีการสรางงานกราฟฟต้ีโดยทีผู่สรางงานน้ันไดกระทําลงบนพื้นที่

อันชอบดวยกฎหมาย คือ พื้นที ่ๆ ผูสรางสรรคเปนเจาของเอง หรือพื้นที่ๆมีผูอนุญาตใหผูสรางสรรคเขา

ไปสรางงานกราฟฟต้ีได และหากงานน้ันไดมีการแสดงออกซึง่ความคิดกลาวคือ มีการคิดแลวแสดงออก

บนกําแพงซึ่งถือเปนงานประเภทศิลปกรรมตามมาตรา 4 พระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 อันมี

ลักษณะเปนงานจิตรกรรมที่ไดพนใหเกิดรูปทรง อีกทั้งยังประกอบไปดวยการใชเสน แสง สี ลงบน

กําแพง ดังน้ันจงึถือเปนงานที่ไดรบัความคุมครองภายใตกฎหมายลิขสิทธ์ิในประเทศไทยภายใต 
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พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 จะใหความปกปองและคุมครองการกระทําละเมิดลิขสิทธ์ิในงาน

กราฟฟต้ีที่ไดสรางสรรคข้ึนโดยชอบดวยกฎหมาย 

 4.1.2 วิเคราะหปญหาความคุมครองลิขสิทธิ์งานกราฟฟต้ีท่ีไมปรากฏชื่อผูสรางสรรค 

สําหรับกฎหมายลิขสิทธ์ิในเรื่องของการใหความคุมครองลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ี งานอันเปน

สวนใหญของกราฟฟต้ีไดถูกสรางสรางสรรคไวบนกําแพงซึ่งอาจจะเปนกําแพงพื้นที่สาธารณะ หรือ 

พื้นที่สวนบุคคล จึงทําใหผูสรางสรรคหลกีเลี่ยงที่จะแสดงตัววาเปนผูสรางสรรคผลงานข้ึนมาเพราะ

เน่ืองจากกลัวความผิดจากการทีล่ะเมิดทรัพยสินจากการสรางสรรค จงึทําใหงานกราฟฟต้ีบางสวนเปน

งานที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคจากการศึกษากฎหมายลิขสทิธ์ิในประเทศไทยภายใตพระราชบัญญัติ

ลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 พบวาในประเทศไทยยังมิไดมีการบัญญติัไวถึงการเขาถึงงานกราฟฟต้ีอันมีลิขสิทธ์ิ 

ที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคเพือ่ทีจ่ะไปใชในการแสวงหาผลประโยชนในเชิงพาณิชย มีเพียงบทบัญญัติใน

หมวดที ่3 เรื่องของการใชลิขสทิธ์ิในพฤติการณพิเศษในมาตรที่ 54 ของพระราชบัญญัติดังกลาวยังระบุ

ถึงกรณีการใชผลงานในกรณีพเิศษวาในยอหนาแรกวา “ผูมสีัญชาติไทยซึ่งประสงคจะขออนุญาตใช

ลิขสิทธ์ิในงานที่มีการเผยแพรตอสาธารณชนในรปูของสิ่งพมิพหรืออยางอื่นที่คลายคลงึกันตาม

พระราชบัญญัติน้ี เพื่อประโยชนในการเรียนการสอน หรือคนควา ที่มิไดมีวัตถุประสงคเพื่อหากําไรอาจ

ย่ืนคําขอตออธิบดี โดยแสดงหลักฐานวาผูขอไดขออนุญาตใชลิขสิทธ์ิในการจัดทําคําแปลเปนภาษาไทย 

หรือทําซ้ําสําเนางานที่ไดเคยจัดพมิพงานแปลเปนภาษาไทยดังกลาวจากเจาของลิขสิทธ์ิ แตไดรับการ

ปฏิเสธหรือเมื่อไดใชเวลาอันสมควรแลวแตตกลงกันไมได ถาปรากฏวาในขณะที่ย่ืนคําขอดังกลาว 

(1) เจาของลิขสิทธ์ิมิไดจัดทําหรอือนุญาตใหผูใดจัดทําคําแปลเปนภาษาไทยของงานดังกลาว

ออกทําการโฆษณาภายใน 3 ปหลังจากที่ไดมีการโฆษณางานเปนครัง้แรก หรือ 

(2) เจาของลิขสิทธ์ิไดจัดพิมพคําแปลงานของตนเปนภาษาไทยออกทําการโฆษณา ซึ่งเมื่อพน

กําหนด 3 ปหลงัจากที่ไดจัดพมิพคําแปลงานดังกลาวครั้งสุดทายไมมีการจัดพิมพคําแปลงานน้ันอีก

และไมมสีําเนาคําแปลงานดังกลาวในทองตลาด” 

โดยเงื่อนไขหน่ึงของของการย่ืนขอใชผลงานในกรณีพเิศษคือเมื่อคํารองขอใชผลงานที่ย่ืนตอ

เจาของงานถูกปฏิเสธ หรอืทําการตกลงกันไมได อาจเพราะเจาของผลงานไมตอบรับตอคํารอง ปฏิเสธ

คํารองน้ัน หรือเรียกคาตอบแทนที่มากเกินไปตอผูขอใชงาน ทวาไมนับรวมกรณีที่ไมสามารถระบุตัว

เจาของผลงานน้ัน ๆ   

แตอยางไรก็ตามการแกปญหาน้ีก็ใชไดในกรณีที่เปนงานทมีกีารตีพิมพหรืออยูในรปูแบบ

อนาล็อกที่มีการเผยแพรแลวเทาน้ันยังมิไดมีการบญัญัติถึงงานอันมีลิขสิทธ์ิประเภทศิลปกรรม นอกจาก 

น้ันยังจํากัดเฉพาะงานอันมีลิขสิทธ์ิที่ใชเฉพาะจุดประสงคที่ไมใชเพื่อการพาณิชย ดังน้ันระเบียบดังกลาว

จึงไมอาจนําใชไดกับกรณีงานทั่วไป และไมเคยมีการบังคับใชในภาคปฏิบัติจริง ๆ มากอน 
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นอกจากน้ี กรณีในทางปฏิบัติของการตามหางานอันมลีิขสทิธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคใน

สํานักงานลิขสทิธ์ิกรมทรัพยสินทางปญญาในประเทศไทยไดมีระเบียบในการตามหาเจาลิขสิทธ์ิที่ไม

ปรากฏช่ือแตเปนระเบียบในกรณีจํากัดเฉพาะของงานลิขสทิธ์ิเพลงเทาน้ันไมปรากฏวาคลอบคลมุถึง

ในงานศิลปกรรม 

4.1.3 วิเคราะหปญหาเรื่องการทําซ้าํ ดัดแปลงและประยกุตงานกราฟฟต้ี 

 จากการศึกษาพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 ถึงปญหาเรื่องการทําซ้ํา ดัดแปลงและ

ประยุกตที่เกี่ยวของกับงานกราฟฟต้ี และพจิารณาขอพิพาทไดทําการศึกษา ผูศึกษาเห็นวาการทีผู่อื่น

นํางานกราฟฟต้ีไปใชคัดลอก ดัดแปลง เลียนแบบ ประยุกต ทั้งหมดในสวนอันเปนสาระสําคัญ หรือ

นําไปใชโดยเพื่อแสวงหาประโยชนในเชิงพาณิชยโดยเจตนา แตมิไดมีการขออนุญาตใชสิทธิตอผูที่เปน

เจาของจึงถือวาเปนการละเมิดลิขสทิธ์ิในงานกราฟฟต้ี ตามมาตรา 27 พระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 

2537 และไมเขาขอยกเวนในมาตรา 32 ซึ่งบญัญัติขอยกเวนไวถึงกรณีในการนํางานกราฟฟต้ีไปใช

ประโยชนโดยมิไดแสวงหาผลกําไร อีกทัง้การกระทําดังกลาวยังถือไดวามีเหตุอันควรรูวานํางานอันมี

ลิขสิทธ์ิของผูอื่นมาใชประโยชนโดยมิไดรับอนุญาตอีกดวย 

 นอกจากน้ีในการทีม่ีงานกราฟฟต้ีปรากฏอยูในภาพยนตรน้ันผูศึกษาพบวา ในพระราชบัญญัติ

ลิขสิทธ์ิไดมีการบญัญัติขอยกเวน ในงานศิลปกรรมกราฟฟต้ีกรณีเปนการแพรภาพอันมงีานกราฟฟต้ี

ประกอบอยูในภาพยนตรน้ัน มิใหถือวาเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิในงานศิลปกรรมกราฟฟต้ีน้ัน ตาม

มาตรา 39 พระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 

ดังน้ัน การใหความคุมครองลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีสําหรับประเทศไทยใหความคุมครองงาน

ในกรณีที่ผูอื่นนํางานกราฟฟต้ีไปใชโดยมิไดเปนการแสวงหาผลประโยชนในการพาณิชย และกระทบ 

กระเทือนสิทธิของผูสรางสรรคที่เปนเจาของลิขสทิธ์ิเทาน้ัน ซึ่งหากปรากฏการนํางานกราฟฟต้ีไปใช

เพื่อประโยชนอื่นนอกเหนือจากขอยกเวนการละเมิดลสิิทธ์ิในบทบญัญัติขางตนน้ี กจ็ะถือวาเปนละเมิด

ลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีเพราะงานน้ันไดรบัการปกปองคุมครองในฐานะงานอันมีลิขสิทธ์ิประเภท

ศิลปกรรมตามพระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิในประเทศไทย 

 4.1.4 วิเคราะหปญหาเรื่องงานกราฟฟต้ีท่ีปรากฏในท่ีสาธารณะและพ้ืนท่ีสวนบคุคล 

 จากการศึกษาปญหาเรื่องงานกราฟฟต้ีทีป่รากฏในทีส่าธารณะ และพื้นที่สวนบุคคลน้ันพบวา 

สวนใหญของงานกราฟฟต้ีมีความแตกตางกับงานริเริ่มสรางสรรคผลงานศิลปะทั่วไป คือมกีารสราง 

สรรคบนกําแพงซึ่งในที่น้ีมิใชกําแพงที่ผูสรางสรรคมสีิทธิทีจ่ะกระทําได เพราะไมมีกรรมสิทธ์ิในพื้นที่ ๆ

สรางสรรคงานจึงเกิดปญหาการละเมิดทรพัยสินสาธารณะ หรือทรัพยสินสวนบุคคลเมื่อพจิารณาถึง

บทบญัญัติของกฎหมายและเหตุผลในการใหความคุมครองกฎหมายลิขสิทธ์ิ ผูวิจัยมีความเห็นวาใน

กรณีการริเริ่มสรางสรรคผลงานบนการกระทําทีเ่ปนการละเมิดทรัพยสินของผูอื่นน้ัน ควรทีจ่ะเปนงาน
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ที่ไดรับการปกปองคุมครองการละเมิดลิขสิทธ์ิเฉกเชนเดียวกนักับงานที่ถูกสรางข้ึนโดยปกติ เพราะ

กฎหมายลิขสิทธ์ิมเีจตนารมณเพือ่ที่จะคุมครองการสรางสรรคที่เกิดจากการแสดงออกของมนุษย  

และงานศิลปะกราฟฟต้ีก็ถือเปนงานที่แสดงออกซึ่งความคิดสรางสรรค รวมทัง้อยูในประเภทของงาน

ศิลปกรรมที่กฎหมายรบัรอง ปกปองคุมครองการละเมิดลิขสิทธ์ิ ตามมาตรา 4 พระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ 

พ.ศ. 2537 ดังน้ันในกรณีทีม่ีการสรางสรรคผลงานทีป่รากฏบนกําแพงสาธารณะ หรือกําแพงพื้นที่

สวนบุคล จงึควรไดรับความคุมครองในกรณีทีบุ่คคลอื่นไดนํางานน้ันไปทําซ้ํา ดัดแปลง และเผยแพร

ตอสาธารณชนเพื่อแสวงหาประโยชนในเชิงพาณิชย โดยควรที่จะแยกระหวางความสัมพันธในงาน

กราฟฟต้ีกบักฎหมายลิขสิทธ์ิกับความสัมพันธระหวางงานกราฟฟต้ีกบัการละเมิดทรัพยสินตาม

กฎหมายอื่น กลาวคือ ผูสรางสรรคงานกราฟฟต้ีจะเปนผูทีม่สีิทธิแตเพียงผูเดียวในการทีจ่ะอนุญาตให

ใชสิทธิ และมีสทิธิในการทําซ้ํา ดัดแปลง ตองานที่ตนไดสรางสรรคข้ึน ตามพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ 

พ.ศ. 2537 มาตรา 15 

 นอกจากน้ีความสัมพันธระหวางเจาของทรพัยสินกบัเจางานอันมลีิขสิทธ์ิในกราฟฟต้ีน้ันในตัว

งานกราฟฟต้ีน้ันทางกายภาพเปนงานที่สรางสรรคบนพื้นที่ๆไมสามารถเคลื่อนที่ยายผลงานไดเฉกเชน

งานศิลปะทั่วไปเพราะเน่ือง เปนการที่มีการสรางสรรคติดกบัตัวอสังหารมิทรัพย ดังน้ันผูวิจัยมีความ 

เห็นวา ผูที่ครอบครองอสังหารมิทรัพยทีผู่สรางสรรคไดสรางงานกราฟฟต้ีจะถือเปนผูที่มสีิทธิเพียง

ครอบครองผลงานกราฟฟต้ีช้ินน้ันเทาน้ัน แตหาไดมสีิทธิใด ๆ ในกฎหมายลิขสิทธ์ิ ในทางกลับกัน

ศิลปนผูสรางงานกราฟฟต้ียังคงเปนเจาของลิขสทิธ์ิในงานกราฟฟต้ีที่จะสามารถ ทําซ้ํา ดัดแปลง  

งานอันที่ตนไดรเิริ่มสรางสรรคข้ึน 

 

4.2 วิเคราะหเปรยีบเทียบขอเท็จจริงและขอกฎหมายลิขสทิธิ์กฎหมายลิขสิทธิ์ในงานกราฟฟต้ีกับ

กฎหมายระหวางประเทศสหรัฐอเมริกาและออสเตรเลีย 

 4.2.1 ประเทศสหรัฐอเมริกา  

 การใหความคุมครองลิขสิทธ์ิทีเ่กี่ยวกบังานกราฟฟต้ีภายใต (Copyright Act 1976) 

สหรัฐอเมรกิา ซึ่งจะใหความคุมครองแกงานกราฟฟต้ีตนฉบบัที่ไดแสดงออกมาน้ันตองเปนงานที่

สมบรูณทีส่ามารถเห็นเปนรูปรางได และจะตองเปนงานที่อยูในขอบขายของกฎหมายรับรองการ

ปองกันการละเมิดลิขสิทธ์ิ อีกทั้งตองเปนไปตามหลักสากล โดยมีลักษณะการใหความคุมครองดังน้ี 

(1) ตองเปนงานกกราฟฟต้ีที่เกิดจากการรเิริม่สรางสรรคจากผูสรางสรรคเอง โดยจะตองเปน

งานที่เกิดข้ึนใหมโดยปราศจากการคัดลอกงานผูอื่น และจะตองมีความคิดสรางสรรคเพียงพอ 

(2) จะตองเปนงานกราฟฟต้ีอันมลีักษณะทีส่ามารถปรากฏเห็นเปนรูปราง กระทําลงบนวัตถุ

หรือสิ่งของใด ๆ ซึ่งเปนหลักในการใหความคุมครองถึงการแสดงซึง่ความคิด  
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(3) การแสดงอออกไมคลุมถึงความคิด กรรมวิธี ระบบการทํางาน แนวคิด หลักการหรือ 

การคนพบกฎหมายลิขสิทธ์ิสหรัฐอเมรกิาภายใตพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2519 (Copyright Act 

1976) ไดบัญญัติไวถึงลักษณะของงานกราฟฟต้ีที่ไดรับความคุมครอง ในมาตรา 10 ไดแก  

งานภาพวาดภาพเขียน 

 หากพิจารณาจากขอเทจ็จริงที่ผูวิจัยไดทําการศึกษา จะเห็นไดวากฎหมายลิขสทิธ์ิในประเทศ

สหรัฐอเมรกิาน้ันไดบัญญัติใหความคุมครองลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีอยูในลักษณะภาพวาดหากงานน้ัน

ปรากฏเปนรปูราง ที่ไดริเริ่มสรางสรรคโดยศิลปนซึ่งแสดงออกจากความคิดสรางสรรค โดยปราศจาก

การเลียนแบบงานของบคุคลอื่นโดยไมวางานน้ันจะไดปรากฏช่ือหรือไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคหรอืไม 

ดังน้ันศิลปะกราฟฟต้ีจึงถือเปนงานที่ไดรบัความคุมครอง และปกปองการกรําอันเปนละเมิดลิขสทิธ์ิ

ตามกฎหมายสหรัฐอเมรกิา 

 4.2.2 ประเทศออสเตรเลีย 

การใหความคุมครองลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีในประเทศออสเตรเลียอยูภายใต (Copyright 

Act 1968) มีลกัษณะการใหความคุมครอง ดังน้ี  

(1) งานกราฟฟต้ีจะตองเปนที่ปรากฏรปูรางทีส่ามารถจะนํามาทาํซ้ําได 

(2) จะตองเปนงานที่ไดรเิริ่มสรางสรรคโดยผูสรางสรรคเองโดยปราศจากการคัดลอกงานผูอื่น  

(3) งานกราฟฟต้ีที่ไดสรางสรรคจะตองถูกสรางสรรคข้ึนโดยการใชทักษะ การพิจารณา  

แรงงานของผูสรางสรรคเอง  

กฎหมายลิขสิทธ์ิในประเทศออสเตรเลียไดกําหนดถึงลักษณะของงานกราฟฟต้ีที่ไดรับความ

คุมครองลิขสิทธ์ิมีดังตอไปน้ี  

งานศิลปกรรม อาทิเชน ภาพวาด ภาพจิตรกรรม ภาพเขียน ภาพการตูน  ประติมากรรม  

งานฝมือ ภาพวาด จะเห็นไดวากฎหมายลิขสิทธ์ิในประเทศออสเตรเลีย เมื่อพิจารณาจากลักษณะการ

ใหความคุมครองถือไดวางานกราฟฟต้ีเปนงานศิลปกรรมที่ไดรับความคุมครองปกปองการกระทํา

ละเมิดตามกฎหมายลิขสิทธ์ิในประเทศออสเตรเลียหากเปนงานที่ไดปรากฏเปนรูปราง รเิริม่สราง 

สรรคโดยการใชทกัษะ และแรงงานผูสรางสรรค  

 

4.3 แนวทางในการแกไขปญหาการละเมิดลิขสิทธิ์งานกราฟฟต้ี 

1) แนวทางการคุมครองผลงานกราฟฟต้ีบนทรัพยสินสาธารณะและทรัพยสินสวนบุคคล 

 แนวทางการคุมครองผลงานกราฟฟต้ีบนทรัพยสินสาธารณะและทรัพยสินสวนบุคคล

ตามปกติแลวน้ัน หากพิจารณาความเปนศิลปะของงานกราฟฟต้ี จะพบวาแสดงอยูบนสื่อที่สามารถ

สัมผัสได โดยการวาดลงไปบนกําแพงทั้งบนทรพัยสินสาธารณะและทรัพยสินสวนบุคคล โดยกฎหมาย

ลิขสิทธ์ิแยกแยะระหวางานศิลปะ และการสนับสนุนทางกายภาพที่เปนสวนประกอบ โดยใหความ
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คุมครองแตเพียงเฉพาะตัวงานศิลปะเทาน้ัน อีกทั้งงานกราฟฟต้ีสวนใหญเปนสิ่งที่ไมมั่นคงถาวร 

เพราะมักจะถูกวาดทับหรือเจอืจางไปโดยสภาพอากาศ และการขาดการบํารงุรักษา ดังน้ันถางาน

กราฟฟต้ีเปนงานตนฉบับด้ังเดิมของผูสรางสรรคผลงาน และถูกแสดงไวบนสื่อทีส่ัมผัสได ก็ควรไดรบั

การคุมครองดานลิขสิทธ์ิ โดยสามารถแยกประเด็นการคุมครองไดเปน 2 ประเด็นดวยกัน ไดแก บน

ทรัพยสินสาธารณะและทรัพยสินสวนบุคคล ดังน้ี 

  1.1) การคุมครองผลงานกราฟฟต้ีบนทรัพยสินสาธารณะ 

  แมวากฎหมายภาครัฐ และภาคทองถ่ินมกัจะลงโทษการวาดภาพกราฟฟต้ี และการ

กระทําที่เกี่ยวของ เชนการมีไวซึง่อุปกรณที่ใชในการวาด และการขาย และจําหนายอปุกรณวาดปลาย

กวาง และสีพนใหกบัผูเยาว เพราะการสรางสรรคผลงานกราฟฟต้ีสามารถสามารถละเมิดกฎหมายได 

แมวาจะไมไดทําความเสียหายใหแกผูเปนเจาของทรัพยสิน แตอยางไรก็ตาม ยังมีความคิดเห็นเกี่ยวกับ

ประเด็นการคุมครองผลงานกราฟฟต้ีบนทรพัยสินสาธารณะในมุมมองที่แตกตางกันออกไป โดยเฉพาะ

ตามหลกัสากลแลว งานกราฟฟต้ีที่เกี่ยวกบัการเมืองและที่มคีวามหมายเชิงสัญลักษณอื่น ๆ  สามารถอยู

ภายใตการคุมครองภายใตรัฐธรรมนูญ วาดวยสิทธิการแสดงออกทางการสื่อสาร เมือ่อยูบนทรัพยสิน

สาธารณะ จึงเปนที่ถกเถียงกันอีกวา กราฟฟต้ีไมควรเปนสิ่งที่ผิดกฎหมาย เพราะไดรับความคุมครอง

ภายใตรัฐธรรมนูญวาดวยสิทธิการแสดงออกทางการสื่อสารรูปแบบหน่ึงดังน้ัน ผูวิจัยมีความคิดเห็นวา

การคุมครองผลงานกราฟฟต้ีบนทรพัยสินสาธารณะน้ัน กรณีปรากฏช่ือผูสรางสรรคควรไดรบัความ

คุมครองดานลิขสิทธ์ิ   

นอกจากน้ี ผูวิจัยยังมีความคิดเห็นวา เหตุผลหลกัที่ศิลปะผิดกฎหมายอยางเชนงาน

กราฟฟต้ีควรจะไดรบัความคุมครองภายใตระบบลิขสทิธ์ิบนพื้นฐานของแรงกระตุน เพราะการคุมครอง

กราฟฟต้ีบนทรพัยสินสาธารณะน้ัน มิใชการสนับสนุนการกระทําทีผ่ิดกฎหมายแตอยางใด แตเปนเพียง

การสนับสนุนการแสดงออกอยางสรางสรรค โดยปราศจากการสบืสวนสอบสวนความถูกตองทาง

กฎหมายของการแสดงออกน้ัน ๆ ดังน้ันความสามารถในการบังคับใชของลิขสิทธ์ิและความสามารถใน

การไดรับความคุมครองทางดานลิขสิทธ์ิของงานกราฟฟต้ี จงึสมควรเปนของผูสรางสรรคที่ปรากฏช่ือ

ตามเจตนารมณของกฎหมายลิขสิทธ์ิ อีกทัง้ควรมสีิทธิในการแสดงงานกราฟฟต้ีในทรัพยสินสาธารณะ

เปนกรณีพิเศษ แมวาทางศิลปนไมสามารถเรียกรองสิทธิขอครอบครองใด ๆ กับงานศิลปะทีส่ัมผสัได

ของตนบนทรัพยสินสาธารณะ แตจากงานกราฟฟต้ีทีเ่กี่ยวกบัการเมืองและที่มีความหมายเชิงสัญลักษณ

อื่น ๆ  สามารถอยูภายใตการคุมครองภายใตรัฐธรรมนูญ วาดวยสิทธิการแสดงออกทางการสือ่สาร 

ผูวิจัยจงึมีความคิดเห็นวา เจาของผลงานสรางสรรคยอมมีสทิธ์ิในผลงานสรางสรรคของตนในการทําซ้ํา 

คัดลอก จําหนาย แจกจาย ฯลฯ กบัผลงานกราฟฟต้ีได โดยการแสวงหาผลประโยชนจากการใชสิทธ์ิบน

งานกราฟฟต้ีที่ปรากฏอยูบนทรัพยสินสาธารณะ สมควรมีการกําหนดใหมีการเสียภาษีใหกับหนวยงานที่

มีหนาที่ดูแลทรพัยสินสาธารณะน้ัน เพื่อนําภาษีที่ไดเปนคาใชจายตอการพฒันาสวนอื่น ๆ ตอไป 
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  1.2) การคุมครองผลงานกราฟฟต้ีบนทรัพยสินสวนบุคคล 

  แมวากราฟฟต้ีสวนใหญจะถูกสรางสรรคข้ึนมาโดยไมไดรบัอนุญาตจากผูเปนเจาของ

พื้นที่ ซึ่งถือวาเปนการละเมิดทรัพยสินของผูที่ครอบครองทรพัยสิน แตอยางไรก็ตามในการที่ศิลปนได

สรางสรรคงานกราฟฟต้ีข้ึนดวยความวิริยะอุตสาหะก็ควรทีจ่ะไดรับความคุมครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิ 

ในสวนของเจาของทรัพยสินสวนบุคคลน้ันผูวิจัยยังมีความเหน็วา ไมสามารถอางสิทธิทางลิขสทิธ์ิได 

เพราะมิไดมีสวนชวยในการวาดงานศิลปะ เพราะการเปนผูครอบครองงานศิลปะ มิไดใหสทิธิทาง

ลิขสิทธ์ิแตอยางใด แตทั้งน้ีในเมื่อศิลปนไดละเมิดสิทธิของผูเปนเจาของทรัพยสินสวนบุคคลของผูอื่น

ดวยการวาดภาพลงบนทรัพยสินน้ัน ๆ โดยมิไดรบัอนุญาต ดังน้ันศิลปนก็ไมสามารถอางสิทธิครอบครอง

ผลงานในงานศิลปะที่ถูกทําข้ึนโดยมิไดรบัอนุญาตได 

  ดังน้ัน ผูวิจัยมีความคิดเห็นวาการคุมครองผลงานกราฟฟต้ีบนทรัพยสินสวนบุคคล

น้ัน เจาของทรัพยสินสวนบุคคลยอมเปนผูครอบครองงานศิลปะกราฟฟต้ี โดยไมมีสิทธ์ิในทางลิขสิทธ์ิ

อันที่จะทําซ้ํา ดัดแปลง อันเปนสิทธิของผูสรางสรรคงาน เน่ืองจากเจาของทรัพยไมใชผูมสีวนชวยใน

การสรางสรรคผลงานกราฟฟต้ีข้ึนมา สวนในประเด็นของการที่ผูสรางสรรคผลงานน้ันมลีิขสทิธ์ิในงาน

กราฟฟต้ีที่ตนสรางสรรคข้ึน ยอมไดรับความคุมครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิ เพราะควรที่จะมีการให

ความคุมครองกบักราฟฟต้ีทีส่รางสรรคข้ึนมาแมจะผิดกฎหมาย เพราะการกระทําทีผ่ิด เชน การวาด

ภาพลงบนทรัพยสินสวนบุคคลของผูอื่นโดยมิไดรับอนุญาตน้ันมิใชประเด็นที่จะไมสามารถไดรบัสิทธิ

ในการคุมครองลิขสิทธ์ิ เน่ืองเพราะลิขสิทธ์ิควรมีความเปนกลางกบังานศิลปะที่ถูกทําข้ึนโดยวิธีที่ผิด

กฎหมาย เพราะโดยแทจรงิแลวกฎหมายลิขสทิธ์ิมิไดกําหนดกระทบเชิงลบสําหรบัการกระทําทีผ่ิด

กฎหมายแตอยางใด 

 สรปุไดวาแนวทางการคุมครองผลงานกราฟฟต้ีบนทรัพยสินสาธารณะและทรัพยสินสวน

บุคคลน้ัน ควรใหความคุมครองทางลิขสทิธ์ิ ควรจะถูกปฏิเสธหากงานกราฟฟต้ีน้ัน ๆ มีการละเมิด

กฎหมายลิขสิทธ์ิ แตกฎหมายลิขสิทธ์ิจะไมขยายความคุมครองใหกบังานกราฟฟต้ีหรือช้ินสวนของงาน

กราฟฟต้ีที่ถูกสรางข้ึนโดยมกีารละเมิดสทิธิพิเศษของงานประเภทเดียวกันที่ไดรับการคุมครองจาก

กฎหมายลิขสิทธ์ิ ถึงแมวาลิขสทิธ์ิของศิลปนผูสรางสรรคงานกราฟฟต้ีจะครอบคลมุไปถึงดานที่ไมมี

ตัวตนของงานศิลปะเทาน้ัน ในขณะที่สทิธิทางกายภาพในการครอบครองงานกราฟฟต้ียังคงอยูกับ

เจาของทรัพยสินสวนบุคคลทีป่รากฏงานกราฟฟต้ี โดยผลทีต่ามมาก็คือ ทางเจาของทรัพยสินสวน

บุคคลที่มีภาพกราฟฟต้ีปรากฏอยูน้ัน สามารถขายงานศิลปะตนฉบับใหเปนสวนหน่ึงของสิ่งปลูกสราง

ที่ปรากฏผลงานงานศิลปะน้ัน ๆ หรือขายแยกออกเปนช้ินอืน่ ๆ ได โดยเฉพาะทรัพยสินสาธารณะที่

อยูภายใตกํากับและการดูแลของหนวยงานราชการ สมควรมีการประนีประนอมตอผูสรางสรรค

ผลงานกราฟฟต้ี เพราะศิลปะขางถนนอยางกราฟฟต้ีน้ี ปจจบุันถือเปนสุนทรียะของศิลปะสําหรบั

สาธารณชนทั่วไป โดยสามารถพจิารณาไดจากการที่ศิลปะกราฟฟต้ีหลายช้ินจากศิลปนช่ือดังไดถูก
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ขายเปนจํานวนเงินหลายแสนดอลลารในตลาดศิลปะ แมวาจะเปนไปภายใตขอขัดแยงหลายขอที่ระบุ

ถึงปญหาตาง ๆ อาทิเชน สทิธิตาง ๆ ที่ศิลปนกราฟฟต้ีมีในงานศิลปะของพวกเขา การคัดลอกและ

ละเมิดลิขสิทธ์ิกราฟฟต้ีโดยมิไดรบัอนุญาต ที่ยังไมมีคําตัดสนิจากศาลเพื่อเปนบรรทัดฐานแตอยางใด 

แตจากการแสดงออกของศิลปนขางถนนทีม่ีการแสดงออกเพิ่มมากข้ึนเรื่อย ๆ จงึเปนบทบาทที่สําคัญ

ในการกําหนดสถานการณใหคุมครองทางกฎหมายของงานศิลปะกราฟฟต้ีไดในอนาคต อีกทั้งการ

แสดงออกเหลาน้ียังอยูภายใตการคุมครองภายใตรัฐธรรมนูญ วาดวยสิทธิการแสดงออกทางการ

สื่อสาร และการใหความคุมครองอาจทําใหกลุมศิลปนน้ันหาที่ใชวาดภาพที่ถูกกฎหมายกันมากข้ึน 

เพราะการยอมรบัผลทางกฎหมายของศิลปะในรปูแบบน้ียังสงเสริมศิลปนกราฟฟต้ี ที่ไมไดรบัการ

ยอมรบัทางสังคม ใหยอมรบัความเปนไปไดของการสรางสรรคทางศิลปะของพวกเขาดวยวิธีที่ถูก

กฎหมาย และชวยใหพวกเขามองวากฎหมายเปนพันธมิตร แทนที่จะเปนศัตร ู

 

 

 

 
 



บทท่ี 5 

สรุป และขอเสนอแนะ 

 

 การศึกษา เรื่อง ปญหาการคุมครองลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีและแนวทางการแกไขปญหาใน

งานกราฟฟต้ีในประเทศไทยครั้งน้ี รายงานการศึกษาฉบบัน้ีไดดําเนินการสรปุ และขอเสนอแนะ  

ดังปรากฏรายละเอียดตอไปน้ี 

 

5.1 บทสรุป 

 จากการศึกษาพบวาปญหางานกราฟฟต้ีที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคและ งานกราฟฟต้ีที่รเิริม่

สรางสรรคลงบนการละเมิดทรัพยสินของบุคคลอื่นมจีํานวนมากข้ึนและสงผลกระทบตอบุคคลากรใน

หลายภาคอุตสาหกรรม โดยเฉพาะในสวนของเว็บไซตทีเ่ผยแพรงานกราฟฟต้ีในรปูแบบดิจิตอลผาน

ระบบเครอืขายอินเตอรเน็ต ตลอดจนหองสมุดดิจิตอลที่มีการรวบรวมผลงานดานศิลปกรรมเพือ่เปน

การรกัษาผลงานศิลปกรรมน้ัน ๆ และเผยแพรในลักษณะของการใหการศึกษา และจากกรณีดังกลาว 

ไดกลายมาเปนปญหาและอุปสรรคสําคัญในการสรางเศรษฐกิจเชิงสรางสรรคตามเจตนารมณของ

กฎหมายลิขสิทธ์ิ เน่ืองจากปญหาดังกลาวขัดขวางการกระบวนการในการอนุลักษณวัฒนธรรมการ

พัฒนาการศึกษา และการขับเคลือ่นทางเศรษฐกจิ อีกทัง้ยังสงผลเสียหายแกสังคมโดยภาพรวมอีก

ประการหน่ึงดวย ดังน้ันการแกปญหาดังกลาว โดยเริม่จากหนทางแกไขปญหาที่ไมใชในแงมุมของ

กฎหมายแลว ผูศึกษามีความคิดเหน็วา ควรมีการริเริ่มการรณรงคใหความรูกับผูสรางงานสรางสรรค 

ตาง ๆ ในเรื่องของการแจงลิขสทิธ์ิและการปองกันไมใหงานของผูสรางสรรคตองตกอยูในสภาวะงาน

อันมีลิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏช่ือเจาผลงานสรางสรรคได รวมถึงกระตุนใหเขารวมระบบการบันทึกลิขสทิธ์ิ

งานที่มีอยูกับสํานักงานลิขสิทธ์ิ แตหนทางแกไขปญหาดังกลาวขางตน ก็ยังไมใชวิธีการที่สามารถแกไข

ไดตรงจุดเทาไหรนัก เน่ืองจากมีความแตกตางกับวิธีทางกฎหมายที่มปีระสทิธิภาพมากกวา เพราะฉะน้ัน

ถึงแมวาจะมีกฎหมายหลายตัวที่เกี่ยวของกับปญหาดังกลาว แตก็เปนเพียงกฎหมายที่ไมไดจํากัดไวอยาง

ชัดเจน อีกทั้งจากการศึกษา ยังไมพบวา มีกฎหมายใดภายในประเทศไทยทีมุ่งเนนในการแกปญหาน้ี

อยางชัดเจน และจากการศึกษาคนควากรณีกฎหมายลิขสทิธ์ิของสหรัฐอเมรกิาและออสเตรีย พบวา 

ระบบที่เหมาะสม คือ การใชระบบมาตรการบังคับใชสทิธิภายใตกฎหมายลิขสิทธ์ิของออสเตรเลีย โดย

ประเทศไทย ควรประยุกตและปรับใชกฎหมายลิขสทิธ์ิของออสเตรเลียมาประยุกตใชภายในประเทศ

ไทย โดยรายละเอียดน้ันอาจปรบัปรุงใหเหมาะสมกบัสภาพการณของประเทศไทย เพราะแมวาใน

ประเทศไทยจะยังไมมีวิธีทางกฎหมายที่รบัมือกบัปญหาน้ีอยางชัดเจน ตลอดจนการที่ยังไมมีขอพิพาท

เกี่ยวการติดตามหรอืระบุเจาของลิขสิทธ์ิงานกราฟฟต้ีอันเปนงานที่มลีิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค

ผลงานก็ตาม แตจะเปนการปองกันปญหาที่ดีไดหากประเทศไทยจะมีการบญัญัติกฎหมายลิขสิทธ์ิที่
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เตรียมความพรอมรับมือกบัปญหาการละเมิดลิขสทิธ์ิในงานกราฟฟต้ีที่ถือเปนงานศิลปกรรมรูปแบบหน่ึง 

โดยผูวิจัยทําการวิเคราะหและเสนอแนวทางการแกไขปญหาการคุมครองลิขสทิธ์ิในงานกราฟฟต้ีโดย

แบงออกเปน 2 ประเด็นดังน้ี 

 ประการทีห่น่ึง จากการศึกษาวิจัยถึงงานกราฟฟต้ีไมวาจะเปนกรณีงานทีป่รากฏช่ือผู

สรางสรรคหรืองานที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคก็ตาม สําหรบัในประเทศไทยถือเปนงานสรางสรรคอัน

ไดรับความคุมครองภายใตพระราชบัญญติัลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 ตามาตรา 4 โดยถือเปนงานศิลปกรรม

ประเภทจิตรกรรมที่ไดสรางสรรคผลงานลงบนกําแพงโดยใชเสน แสง สี ดังน้ันหากมีผูใดนํางานกราฟ

ฟต้ีไปใชแสวงหาประโยชนในเชิงพาณิชยโดยมิไดรับอนุญาตจากผูสรางสรรคซึ่งเปนเจาของลิขสทิธ์ิก็

จะถือวาเปนการละเมดิลิขสิทธ์ิ ตามมาตรา 27 แหงพระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 เวนแตบุคคล

อื่นนําไปใชตามขอยกเวนในมาตรา 32 แหงพระราชบญัญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 

 ประการทีส่องจากการศึกษาผูวิจัยมีความเห็นวางานกราฟฟต้ีที่กระทําลงบนทรัพยสิน

สาธารณะและทรัพยสินสวนบุคคลควรไดรบัความคุมครองตามกฎหมายลิขสิทธ์ิภายใตพระราชบัญญัติ

ลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 เพราะถึงแมวาการสรางสรรคงานในทัง้สองกรณีน้ันผูสรางสรรคมีความคาบเกี่ยว

ที่เปนการกระทําที่ภายใตประมวลกฎหมายอื่นเขามาดวยก็ตามแตผูสรางสรรคก็ไดแสดงใหเห็นถึง

ศิลปะสมัยใหมทีป่รากฏบนทรพัยสินสาธารณะและทรพัยสนิสวนบุคคลน้ันสามารถนํามาประยุกตใช

ในการตลาดรวมถึงเปนงานศิลปะที่มีประโยชนในทางอุตสาหกรรมและมีแนวโนมที่จะเปนที่นิยมอยาง

มากในอนาคตดังทีจ่ะเห็นในกรณีศึกษา อีกทัง้ในตัวงานของกราฟฟต้ีเองน้ันสวนใหญมักเปนงานที่ไม

มั่นคง เพราะเปนงานทีส่รางสรรคลงบนกําแพงทําใหเจือจางไปโดยสภาพและขาดการบํารุงรักษา

ดังน้ัน จึงควรทีจ่ะคุมครองงานกราฟฟต้ีในฉบับด้ังเดิมใหเปนสิทธิของผูสรางสรรคทีส่ามารถ ทําซ้ํา 

ดัดแปลง เผยแพร ในตัวงานดังกลาวไดแตผูสรางสรรคน้ันไมมีสิทธิครอบครองงานกราฟฟต้ีที่ตนเอง

สรางสรรคข้ึนโดยกายภาพเน่ืองจากปรากฏอยูบนทรัพยสินของบุคคลอื่น โดยควรทีจ่ะแยกความเปน

งานสรางสรรคศิลปะกราฟฟต้ีออกจากการกระทําทีผ่ิดตามประมวลกฎหมายอื่น เวนแตวาในการ

สรางสรรคผลงานน้ันถูกสรางสรรคข้ึนมาโดยมีการละเมิดของสิทธิบางประเภทเดียวกันจากการ

คุมครองกฎหมายลิขสิทธ์ิ  

 

5.2 ขอเสนอแนะ 

 จากการศึกษาคนควาปญหาการคุมครองลิขสิทธ์ิในงานกราฟฟต้ีและแนวทางการแกไขปญหา

ในงานกราฟฟต้ีในประเทศไทยครัง้น้ี รายงานการศึกษาฉบบัน้ีมีขอเสนอแนะดังน้ี 
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 5.2.1 จัดต้ังหนวยงานจัดเก็บขอมลูเพ่ือการดูแลงานอันมลีิขสทิธิ์ท่ีไมปรากฏชื่อผู

สรางสรรคผลงานโดยเฉพาะ 

 โดยประยุกตใชหลกัเกณฑมาจากออสเตรเลีย เพื่อใหงายตอการดําเนินการจัดต้ัง อีกทั้งข้ันตอน

การสบืคน ควรมีการกําหนดไวเปนการเฉพาะอีกทางหน่ึงดวย อีกทั้งในดานของแนวทางดังกลาวอาจ

กําหนดคราว ๆ ไดแก 1) สืบคนจากระบบการเกบ็ขอมลูของสํานักงานลิขสิทธ์ิ 2)  สืบคนจาการบันทึก

ของหนวยงานเก็บขอมูลที่นาเช่ือถือทัง้ในประเทศและตางประเทศ 3) สืบคนจากบันทึกของหอสมุด

แหงชาติของระบบการจัดเกบ็ทางกฎหมายของสิง่พิมพ 4) สบืคนและติดตอกบัสํานักพิมพ หอสมุด 

มหาวิทยาลัย พิพิธภัณฑ และสถาบันการศึกษาอื่น ๆ 5) ใชเครื่องมือและเทคโนโลยีทีเ่หมาะสมรวมถึง

หองสมุดดิจิตอล และคลังขอมูลออนไลนทีเ่ขาถึงไดโดยทั่วไปผานเครือขายอินเทอรเน็ต และ 6) การ

ดําเนินการทีส่มเหตุสมผลอื่น ๆ ภายใตขอเท็จจรงิในข้ันตอนของการสืบคน สําหรบัสํานักงานหนวยงาน

จัดเกบ็ขอมลูเพือ่การดูแลงานอันมีลิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคผลงานโดยเฉพาะน้ี ควรเนนยํ้าใน

แนวทางที่จะเผยแพรน้ีวา การสืบคนตองไมระบุเพียงวาขอมลูดังกลาวไมสามารถสบืคนไดหรอืไมไดรับ

การตอบรับจากเจาของลิขสทิธ์ิแตเพียงเทาน้ัน แตควรมีหลกัฐานที่เหมาะสม สอดคลองกับสภาพการณ

ของการสืบคนทีม่ีประสิทธิภาพอีกดวย เพราะการจัดต้ังหนวยงานในรูปแบบองคกรจัดเกบ็เพือ่ดูแลงาน

อันมีลิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคโดยเฉพาะน้ี จะเปนการอํานวยความสะดวกใหกับผูตองการใช

งาน หากมีความตองการใชงานอันมีลิขสิทธ์ิทีไ่มปรากฏช่ือผูสรางสรรค โดยตองแสดงหลักฐานใหชัดเจน

วา ไดทําการคนหาผูสรางสรรคอยางสุดความสามารถแลว และเจรจาคาใชสิทธิกับองคกรจัดเก็บคาใช

ลิขสิทธ์ิดังกลาวไดเปรียบเสมือนกบัการเจรจากับเจาของลิขสิทธ์ิโดยตรง 

 5.2.2 แกไขพระราชบญัญัติลขิสิทธิ์ พ.ศ. 2537 ในเรื่องของการเขาถึงงานอันมีลิขสิทธิ์ท่ีไม

ปรากฏชื่อผูสรางสรรค โดยการการบังคับใชสิทธิ ์

 การแกไขดังกลาว จะเปนการแกไขในสวนของการใชสทิธ์ิในพฤติการณพิเศษ ซึ่งรายงาน

การศึกษาฉบับน้ีมีความคิดเห็นวาการนําระบบหรือขอกําหนดทางกฎหมายเพื่อรับมือกบัปญหาผลงาน

อันมีลิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคผลงานน้ี จําเปนทีจ่ะตองไดรับการพจิารณา เน่ืองจากแกไข

พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 ในเรื่องของการเขาถึงงานอันมีลิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค 

โดยการการบงัคับใชสิทธ์ิน้ัน จะเปนกลไกทีจ่ะสามารถอนุญาตใหมีการใชงานผลงานอันมลีิขสทิธ์ิ 

แตไมปรากฏช่ือผูสรางสรรคผลงานน้ัน ๆ ได ดังน้ัน ผูศึกษามีความคิดเห็นวา สมควรการแกไขใน

พระราชบัญญัติลิขสทิธ์ิ พ.ศ. 2537 ในมาตรา 54 เพื่อใหสามารถเขาถึงงานอันมลีิขสิทธ์ิไดทุกประเภท 

ใหรวมถึงงานอันมลีิขสิทธ์ิที่ไมปรากฏช่ือผูสรางสรรค และใหกําหนดระยะเวลามากกวา 3 ปข้ึนไป 
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